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Nech brouka

MILENA BARTLOVA

Lingvista a filosof George Lakoff se pired
loniskymi prezidentskymi volbami v USA
neuspésné pokousel presvédcit tym Hilla-
ry Clintonové, Ze volebni strategie by mély
stavét na jeho zjisténi: lidé nevoli ani podle
ideji (programi), ani podle socidlnich
z4jmu, ale podle svych hodnot. Vysledek
BabiSova hnuti ANO na jedné strané a Zele-
nych na druhé strané v leto$nich ¢eskych
parlamentnich volbéach to potvrzuje. Zku-
sim se podivat na volebni vysledky jako na
symptomy a zeptat se, co z nich lze vycist
0 hodnotéach dnesni ¢eské spole¢nosti.

Prekvapivé velké procento hlasti dosta-
la BabiSova strana od lidi, kteri drive voli-
li socidlni demokracii a komunisty, od
generaéni skupiny nad pétapadesat. A to
navzdory tomu, Ze socidlni a zdravotnic-
ka politika ANO a jeho pravdépodobnych
pravicovych koali¢nich partnera Zivotni
podminky starsich a zejména dichodcli
miiZze nemalo zhorsit. JenZe hodnotou, jiz
tato pocetna skupina volila, byl odkaz do
minulosti. BabiSovi se totiZ podatilo sma-
zat a vynulovat vyznam pripominani toho,
co kdo délal v dobé predlistopadového rezi-
mu. Véclav Klaus se kdysi snaZil o totéz, ale
nedusledné€, BabiSovi jde o vic a ma na to
lepsi propagandisty. Jeho promyslena stra-
tegie zkombinovala Gto¢nou Zalobu na
Slovensku se sebelitostnou kampani u nas.
Vysledkem je vzorova postfakticka situace:
vSichni védi, Ze agentem BureSem byl, ale
nehraje to Zadnou roli.

A to je zasadni hodnota pro velké mnoz-
stvi lidi, kteti prozili vétsi ¢ast svého Zivota
v onom minulém rezimu a dobfe si pamatu-
ji, jak nejednoznac¢né a komplikovanéa tehdy
byla situace pro drtivou vétsinu téch, kdo
Zili mezi obéma extrémy disentu a nomen-
klatury. Kone¢né jim nékdo nabidl uzdra-
veni pocitu vlastni distojnosti. Agenta StB
neomlouvaji, naopak, mohou se mu citit
moralné nadtazeni, protoze tak hluboko
tehdy neklesli: jen Zili své normalni Zivoty

zit

a kazdodenné vyjednavali jejich snesitelné
a efektivni trajektorie. V uplynulych sedma-
dvaceti letech jim nikdo nepomohl vyrovnat
se s problematickou minulosti. Byli vysta-
veni pausalnimu moralizujicimu odsouze-
ni pouze za to, Ze normalné Zili. PovySené
je soudila generace, ktera ,udélala revolu-
ci“ - ti, kdo nastoupili v poloviné osmde-
satych let na vysoké $koly z politicky kon-
formnich rodin, se souhlasem vybort KSC
a pouzivali ke svym aktivitdim svazackou
organizaci, aby se hned od zac¢atku deva-
desatych let stali uvédomélymi budovateli
nové, kapitalistické spole¢nosti (dodnes ji
ale zakazuji tak nazyvat).

Kresba David Béhm

Druha hodnota, o které volebni vysled-
ky vypovidaji, také navazuje na normali-
za¢ni minulost, ukazuje ale predevsim do
budoucnosti - a to negativné. Zakorené-
né divéra dominantni vétsiny ceské spo-
le¢nosti ve smysluplnost technokratického
ovladani svéta se projevuje stovkami zptiso-
b, od presvédceni humanitnich vzdélanca
o moznosti byt ideologicky neutralni ptes
adoraci batovského korporatniho polofa-
Sismu a jeho estetiky funkéni strizlivosti

aZ po odmitani existence a ¢inki hodnot
,pouze“ symbolickych. Pry ma 46 procent
obyvatel kladny vztah k ochrané ptirody,
mizivy vysledek Zelenych ale nebyl zavinén
jenom chybami v kampani a vnitinim poli-
tickym rozstépenim strany. Ochranu ptiro-
dy ziejmé cesti obcané a obCanky chapou
jako jeji lepsi technické ovladnuti, ekologii
bez ideologie, chté€ji jen, aby byla krasna
na pohled a prijemna k uzZivani. Nezajima
je poselstvi nutnosti uznat a tesit ty nej-
vétsi dnesni vyzvy, od rozvratu klimatu po
plastovy odpad (ktery se do ocednt1 dosta-
va sice ze zemi takzvaného tretiho svéta,
ale produkujeme jej my, v takzvané rozvi-
nutém svété, a pak jej tam za Gplatu vyvazi-
me). Nikdo nechce slySet, Ze udrZitelny roz-
voj je pouhad iluze, Ze bude nutné politicky
zménit spole¢nost od zakladi a Ze zaroven
je prosté uz treba zacit, kazdy sam u sebe
- chudi jinak neZ bohati, nékdo bude muset
prestat palit v kamnech plasty a nékdo si
bude muset odpustit levnou masovou letec-
kou dopravu.

Ubytek az 75 procent objemu létajictho
hmyzu, naméteny ve stfedni Evropé, je
alarmujicim signalem dal$iho rozméru
environmentdlni krize, tentokrat zptlso-
beného industrializaci zemédélské pro-
dukce podrizené kapitalistické ekonomi-
ce. SvéFit dominantni politickou moc muzi,
ktery vlastni naprostou vétSinu komple-
xu prumyslového zemédélstvi v zemi, je
projevem jesté vétsi dobrovolné slepo-
ty vlici nejvaznéjsim problémim dnes-
ka, neZ jakou projevuje vétSina euroame-
rické civilizace. Zvolili jsme si obé cesty
postliberdlni postdemokracie, americkou
i evropskou, zaroven Uspésného politic-
kého podnikatele v zemédélském a potra-
vinarském byznysu i neofa$isty a nacio-
nalistické autoritare, a v tradici divéry
v technokraticka reSeni k tomu navrch
Piraty. Odkaz k Velkému listopadu je uz
definitivné vyprazdnén.

Autorka je profesorka d&jin uméni na UMPRUM.

Pavel Kohout

Rekni tém pravi¢ackym pomlouvaétim tohle:
Majakovskij byl nejen v basnich rvac,

on s cenzory a byrokraty svadeél

boj, v némz mu byla puskou jeho slova

a kazdy naboj branil komunismus.

K vysttelu do spanku mu vedla ruku

sila, jiZ podlehne i nejsilnéjsi muz -

laska! Tot vSe! - M4 nékdo dalsi dotaz?

Uryvek z divadeln hry Vitézny tinor
vybral Michal Spina
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editorial

.V roce 1917 se toho stalo tolik, Ze na
néj lze nahliZet libovolnym prizmatem:
valky a miru, osobnosti a davi, svobody
a diktatury, solidarity a kolektivniho
egoismu,” pise jeden z respondent
nasi ankety o VRSR. Do historie se ale
nejvyraznéji zapsal aZ konec roku: ,Na
podzim roku 1917 si €éarodéj pfisel pro
své. Byl plesaty, maly, rackoval, ale mél
charisma. Rus neodolala.” Tak popisuje
Viktorija Sochina ve svém textu o stopach
revoluce v ruské poezii Vladimira Ilji¢e
Lenina, kli¢ovou postavu Velké ¥ijnové
socialistické revoluce, jejiZ sté vyroci

si v tomto ¢isle A2 pfipominame.
Zastavme se nejprve u nazvu. Méfeno
pozitivnim i negativhim dopadem na
cely svét, velka revoluce to opravdu byla.
O tom, pro¢ se oznaduje jako Fijnova,

a€ se odehrala v listopadu, kolovalo
mnoho vtipd. A asi nejrozporuplnéjsi je
otazka, zda byla opravdu socialisticka,
coz napriklad ve svém eseji zpochybiiuje
Martin Hekrdla. Texty k tématu se vénuji
nejen tomu, co tato udalost, zastfena
mnoZstvim historického balastu, opravdu
znamenala nebo co znamenat mohla,
ale i jeji soucasné recepci v Rusku,

mife jeji revoluéni role v oblasti Zenské
emancipace i tomu, jaky podil na ni
mély nebolSevické sily. Jako vstupni
text doporucuji esej Matéje Metelce,
ktery se sna#i popsat kofeny VRSR

i jeji vztah k Francouzské revoluci

a poklada otazku, zda byl reZim, ktery ji
zastitoval, marxisticky. Vyvolavanim sto
let starych udalosti nechceme oZivovat
mrtvolu — jsme si nicméné védomi

toho, Ze Rijnova revoluce poznamenala
celé minulé stoleti. Jednadvacaté
stoleti na sviij Rijen zatim Eeka.

Karel Kouba
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Velky Fijen

Bod nula revolucni politiky

Prozaik spjaty s fantastickym
subZzanrem New Weird a levicovy
aktivista China Miéville se
rozhodl sepsat vlastni déjiny
Rijnové revoluce. V knize October
se snazi vyzdvihnout vyznam této
udalosti a zaroven ji pFevypravét
zplsobem, ktery nebude jen
déjinami velkych postav

a jejich brilantnich ¢ hloupych
rozhodnuti.

MARTIN VRBA

China Miéville patii spole¢né s Halem Dun-
canem, Steph Swainstoneovou nebo Jeffem
VanderMeerem k nejvyraznéjsim osobnostem
New Weird. ,Nova divnost”, formujici se jako
svébytny proud v devadesatych letech, je
nékdy oznacovéana za vysostné postmoder-
ni Zanr, a to predevsim diky synkretickému
pristupu k literarnim fikénim svétim. Ty
se pohybuji napti¢ fantasy, sci-fi, hororem,
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Gejzir faktd a dat

A kritika neSettila chvalou. Recenze deni-
ku The Guardian pély 6dy, ocenéni se knize
dostalo i na strankach Los Angeles Review of
Books a uznale prikyvovali dokonce i recen-
zenti z Financial Times. Presto je namisté
nadseni trochu mirnit: pfehnana oc¢ekavani
by neméli mit zejména ¢tenafi, kteti dopo-
sud Miévillea znaji hlavné z jeho nespouta-
nych préz. Autor se totiz drzi az povazlivé pri
zemi a predklada ctenarim ,jen“ velmi ctivou
non-fiction. Prili§ se ani nenamaha s vykreslo-
vanim psychologie postav, takze kuptikladu
Lenin nebo Trockij se na strankach jeho kni-
hy objevuji v podstaté sporadicky jako jedny
z mnoha historickych figur, které se Gc¢astni-
ly chaosu ruské revoluce.

M4 to své dlivody: Kerenskij, Zinovjev,
Bogdanov, Martov nebo Stalin - ti vSichni
jsou spiSe upozadéni jako fragmenty velké
mozaiky historického pribéhu a je zjevné, Ze
autor, jak sdm priznava, véri spise v samotnou
revoluci nez v jeji ,svétodéjné duchy”. Mié-
ville se tak rozhodl psat o dé€jinach prostred-
nictvim gejziru faktli a dat, ze kterych stavi

China Miéville se nakonec nevyhne tiché oslavé postav, jez daly revoluci jméno. Foto socialistworld.net

magickym realismem, spekulativni fikci nebo
steampunkem a jsou plné téch nejbizarnéj-
Sich kombinaci. V New Weird zkratka patti
vSechna moc imaginaci a Miévilleovy knihy
rozhodné nejsou vyjimkou. Miéville ale neni
jen uspésnym spisovatelem, ale také radikal-
nim politickym aktivistou a ¢lenem britské
Socialistické délnické strany. Kdyz tedy letos
v nakladatelstvi Verso Books vysla k vyro-
& Rijnové revoluce jeho kniha October: The
Story of the Russian Revolution (Rijen. P¥ibéh
ruské revoluce), ptirozené to vzbudilo mnoha
oc¢ekavani. Kdo jiny by se mél ujmout jednoho
Z nejchaotictéjsich a nejdramatictéjsich oka-
mzikl v déjindch dvacatého stoleti, plnych
barvitych pokusti o lidskou emancipaci?

solidni historickou prézu, jeZ si jen méalokdy
vypoméahé barvitymi metaforami a stylistic-
kou brilanci, kterou znédme z jeho fik¢énich
svétl. VSechnu moc tady autor predal empi-
rii a pfisné linedrni narativni struktute, jiz
nas provazi mésic po mésici, den za dnem,
a kdyz si to situace zada, i hodinu po hodi-
né. Na strankéach Octoberu bolsevikiim rych-
le ubiha cas, nez se kone¢né diky Leninové
nesmlouvavosti a s organizovanymi sovéty
v zadech rozhodnou vzit Zimni palac Gtokem.
Mezitim si ale musi projit naprostym ocist-
cem, plnym beznadéje, nejistoty, dé€jovych
zvratd a ideologickych piruet. Kerenskij se
pred jejich o¢ima méni béhem nékolika malo
kapitol v diktatora, ktery se nestiti op¥it svou

Chiny Miévillea

moc o ultrapravici, a jeho prozatimni vlada
se stava no¢ni mitirou, slibujici budouci bésy.

Slozita situace ruské spole¢nosti, rozvrace-
né revolu¢nim procesem, v Miévilleové poda-
ni skute¢né smeétrovala k jednoduchému roz-
cesti - bud revolu¢ni moc sovétt, nebo vladni
moc kontrarevoluénich sil. Miéville je prosté
presvédcen, Ze béhem obcanské valky ukaza-
li bélogvardéjci zcela jasné - a to s material-
ni a logistickou podporou zapadnich velmo-
ci -, Ze nebyt rudého teroru, znali bychom
dnes faSismus mozné pod ndzvem ,bily teror”
a jeho kolébkou by bylo obnovené a kontrare-
voluéni carské Rusko s viidcovskym tyranem
v &ele, pachajici pogromy proti Zidiim a poti-
rajici opozici jako §tvanou zveér.

Bestie utrZena ze Fetézu

Vzhledem k divokému prabéhu ruské revo-
luce je docela ztejmé, pro¢ Miéville zvolil za
kostru své knihy pravé linedrni ¢asovou lin-
ku: je to pouze mechanicky ubihajici ¢as, kte-
1y tvoti jedinou jistotu, o niZ se 1ze uprostred
vSeho zmatku opftit. Po vypuknuti prvnich
nezvladnutelnych rebelii a nasledné carové

¥
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demisi se ulice Petrohradu a Moskvy rych-
le stavaji misty chaosu a anarchie, bestial-
nich vrazd i obycejnych loupeZi a rabovani.
Rusové jsou jeden druhému vlikem a ¢ekaji na
Hobbesova Leviathana, ktery s nimi podepi-
Se novou spolec¢enskou smlouvu. Ruska revo-
luce tak vypada uz béhem prvnich mésicti
jenom jako divoka bestie, ktera se utrhla ze
fetézu a kterou se nakonec po dlouhych peri-
petiich poda¥i zkrotit az bol3evikliim. A to
jesté za obrovskou cenu a s nedozirnymi
nasledky.

Rijnova revoluce je v Miévilleové vyprave-
ni kazdopadné singularni udalosti, v nizZ pre-
stavaji platit psané i nepsand pravidla. MiiZe-
me bez uzardéni tict, Ze takové politické

zemétteseni zasahuje i do samotné socialni
ontologie — zdamér a zpusoby lidského jedna-
ni se méni k nepoznani a veskeré dosavadni
jistoty a stabilitu odvéala revolu¢ni boure. Kaz-
dodennost na mnoha mistech prestava exis-
tovat, zvyklosti se hrouti, instituce se propa-
daji do nicoty, z ¥adu se stava chaos. Sledovat,
jak jednotlivi i kolektivni aktéfi s timto chao-
sem zapoli, je ale fascinujici.

Dnes uZ miiZeme byt v pokuseni &ist Rijno-
vou revoluci anachronicky jakoZto od poc¢atku
socialistickou, ale béhem celého revolu¢niho
roku 1917 bylo retroaktivni pojmenovani revo-
lu¢ni udalosti daleko od jakéhokoli konsensu.
Nikdo vlibec netusil, co se to vlastné déje. Jed-
n4 se o revoluci burZoazné-demokratickou, jak
tvrdi menSevici a esefi, nebo uz jde o revolu-
ci socialistickou, jak sméle prohlasuji nékteri
bolsevici? Rusko na pocatku dvacatého stole-
ti je pfece zemi, v niZ je burzoazie slaba a pra-
myslovy proletariat takfka neexistuje — nezna-
mena to snad, Ze jsme se pravé ocitli uprostred
liberalni revoluce, kterd ma ustavit demokra-
ticky parlamentarismus nebo konstituéni
monarchii ruku v ruce s akumulaci kapitalu,
modernizaci a industrializaci zemé&? Objevily
se dokonce navrhy volajici po pluralitni socia-
listické vlade, jez bude dohliZzet na transfor-
maci této polofeudélni zemé v kapitalistickou
ekonomiku, ktera teprve vytvori zakladnu pro
budouci revoluci proletariatu. Je tedy treba
dostat se k moci a vy¢kavat?

Nebo mé pravdu Lenin, kdyz tvrdi, Ze tato
vzpoura je predvojem svétové socialistické
revoluce, po jejimZ Gspéchu budou padat
zapadni impéria jak mouchy? V situacich,
jako je tato, nejsou takové otazky jen zabav-
nou kratochvili nékolika marxistickych vzdeé-
lancy, protoze kazda odpovéd predstavuje
kompas, podle jehoz strelky se nasledné bude
ubirat politika sovétli a s nimi celd zemé. Teo-
rie je tu bezprostfedné spjata s praxi a poli-
tickou moci, kterd se nachazi doslova na ulici
v rukou zbidaceného ruského lidu. Kerenskij
v Cele prozatimni vlady ale nic takového jesté
netusi a opojen svym charismatem se domni-
v4, Ze systém dvoji moci, ktery byl zahy usta-
ven, dokdZe zvratit ve svlij prospéch, a stat
se tak s definitivni platnosti prvnim muzem
revoluce. Stejné ambice ma ale Lenin a néko-
lik jeho vérnych, kteti utvaruji skupinku spik-
lenct s jednoznac¢nou a nekompromisni poli-
tickou linii a jejichZ poZadavek je jednoduchy:
vSechnu moc sovétim! A budou to - alespon
na chvili - pravé masové organizované soveé-
ty, kdo se ujme moci ve staté.

Kdo zavaha, nevlidne

Ackoli se tomu Miéville snazi vyhnout, i z jeho
narativu miZeme alespont mezi ¥adky cist,
Ze uprostied mocenskych zmatki plati: kdo
zavahi, nevladne. A prakticky jedinymi silny-
mi postavami bolSevické strany, které si to
dostate¢né brzy uvédomi, jsou Lenin a Troc-
kij. To oni vyvijeji nebyvalé Gsili, aby presvéd-
¢ili své soudruhy o nutnosti ozbrojeného pre-
vratu proti prozatimni vladeé. I tak je nakonec
bude muset presvédcit utahovani Sroubt ze
strany Kerenského a vzestup kontrarevoluc-
ni ultrapravice - poté, co je na Lenina vydan
zatykag, ktery jej nuti ukryt se ve Finsku. Mié-
villetiv October se nakonec nemiiZe vyhnout
tiché oslavé nékolika postav, které daly revo-
luci jeji jméno a s neochvéjnou vérnosti ji
nésledovaly do vsech jejich dtsledkd, pone-
chavajice v posvatném GiZasu jak své soudru-
hy, tak prozatimni vladu. MoZna nejsilnéjsim
vyznamem Octoberu je tedy to, Ze vypravi
pribéh revolu¢niho oportunismu, ktery uci-
til prilezitost, zakousl se do ni a uz ji nepustil.
Autor je doktorand na AVU.

China Miéville: October. The Story of the Russian
Revolution. Verso books, Londyn / New York 2017,
384 stran.
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Za zvukt hudby revoluce

Rijnové revoluce nebyla jen
svétodéjnou politickou udalosti
— nesmazatelnou stopu zanechala
také v ruské poezii. At uz

v ni basnici spatfovali novy
zacatek jako Majakovskij, nebo
naopak definitivni konec jako
Cvetajevova, chladnym nenechala
nikoho.

VIKTORIJA SOCHINA

,Kterémukoliv ¢arodéji si dej ten svijj pro-
dejny cop,” fekl Alexandr Blok Rusi, kterou
nazyval svou Zenou. A ptivolal to: na podzim
roku 1917 si ¢arodéj ptisel pro své. Byl ple-
Saty, maly, rackoval, ale mél charisma. Rus
neodolala.

Ruska revoluce nepovstala jen ve vyhnan-
stvi, emigraci a podzemi. Rodila se také
v salonech, literarnich kavarnach a redak-
cich estétskych casopisti - vSude tam totiz
byli lidé, kteti o ni snili a ptivolavali ji. Tou-
Zili po svobodé, bratrstvi, socidlni spravedl-
nosti, a toho vSeho byl opravdu nedostatek.
Revoluce se zdala byt (a mozna také byla)
jedinou cestou. Kromé toho dobte zapadala
do myslenky ruského mesianstvi. A st¥ibrny
vék ruské literatury ji pery svych nejlepsich
bésnikl pripravoval psychologickou (a ideo-
logickou) cestu.

V letech 1905-1907 do revolu¢niho ohné
své svazKky polinek prihodili basnici Zinai-
da Gippiusova, Dmitrij Merezkovskij, Fjodor
Sologub a mnozi dalsi. Krasoduch Konstantin
Balmont (s odkazem na prohrané bitvy ve val-
ce s Japonskem) pranytoval vladce: ,N4as car
- tot Mukden a Cu$ima,/ nas car je kaluz krva-
v4,/ smrad prachu sttelného a dymu,/ v némz
rozum nahradila tma.// (...) Je zbabélec, co
nema citu,/ odplata prijde, to se vi./ Kdo na
Chodynce pocal vladu,/ toho na konci popra-
vi.“ Verse to byly sice primérné, ale upfimné.
A bohuZel prorocké.

Kdyz zacala prvni svétova valka, basnici
(tedy vétsina z nich) se prohlasili za pacifisty.
I to vedlo ke vzrastu revolu¢ni nalady. Kro-
mé toho naivné vérili, Ze cisarovna Alexan-
dra Fjodorovna je ¢lenkou sekty chylstd, ale
v srdci zGstavd Némkou a intrikuje ve pro-
spéch svého bratra Wilhelma, Ze za v§echno
zlo miiZze Rasputin a dal$im podobnym rec¢em.
Byt monarchista se zkratka nenosilo.

Holoto, na p¥id!

Lidé na revoluci ¢ekali a touzili po ni. A je
s podivem, Ze jediny Majakovskij to v roce 1915
skoro trefil: ,;Tam, kde sluch lidi trne v sterych
zvucich/ jak hladovéjicich davii krok/ v trnové
koruné revoluci/ zaboufti Sestnacty rok.”

K opévovani revoluce viibec nebylo tfe-
ba stat se bolSevikem. Z vyznamnych bés-
nik byl mimochodem ve strané jen zmi-
nény Majakovskij, ktery se stal ¢lenem
Ruské socidlné demokratické délnické stra-
ny v roce 1908. A Valerij Brjusov, ktery do
ni vstoupil az v roce 1919. O stranu tu ale
viibec neslo. Slo o vieobecnou touhu po svo-
bodé, obnové, zméné. A mozna také po divo-
kém bésnéni, jak je tomu u futuristy Vasilije
Kamenského: ,Holoto, na prid! At tvrdé lap-
té/ podrbou koZich perskému psu./ Odspo-
da za¢nem/ lapat a drapat,/ svlékneme kup-
ce/ z téch brokatti.,/ Holoto, na ptidl/ Remdih
do ruky!/V hlavé to huci,/ jaképak prr!/Mlat,
at to litd/ hlava nehlava!/ Ty slepa dévko,/ jdi
z cesty!/ Grrr!“

Ono zvu¢né ,grrr” na konci Ize v ram-
ci psychologického portrétu naroda vni-
mat jako prvek lidového kriminéalniho kvasu.
A chceme-li, pak jen jako ¢isté literarni hru
a dionyské nad3eni, o kterém psal Nietzsche.
Nietzscheho v onéch dnech ¢etl v Rusku snad
kazdy. Byl jakymsi kmotrem stfibrného véku
a z této pozice svou uslechtilou za¥{ osvéco-
val vSechny kriminalni nalady a popudy. Blok
stejné jako Nietzsche vasnivé vétil na ,barbar-
ni lidé. Stejné jako Nietzsche sazel na ,ducha
hudby” a rikal, Ze je tfeba poslouchat ,tu vel-
kou hudbu budoucnosti, jejiz zvuky jiz naplni-
ly vzduch, a nikoli vyhledavat jednotlivé rusi-
vé a fale$né noty v mocném tevu a hukotu
svétového orchestru” - tedy hudbu Revoluce.
»Ano, Rusi se toci ohnivy vichr (...) Vichr,
co nese jarni semena. Vichy, co leti na zapad
(...) Cely svét se obrati vzhiiru nohama,”

Sergej Jesenin se svou sestrou Jekatérinou v Moskvé, 1925. Foto ok.ru

predpovidal Ivanov-Razumnik, ideolog ,sky-
thstvi“. Na obéZné draze tohoto vichru se v té
¢i oné mire tocili jak Blok, tak Andrej Bélyj,
Nikolaj Kljujev i Sergej Jesenin. V duchu této
ideologie psal Blok své Skythy - jako vyhriz-
ku Zapadu, ktery se moc nemél k podepiso-
véani mirovych dohod s bol3eviky.

Pro Andreje Bélého, antroposofa a steinerié-
na, byla revoluce ,Svétovym Mystériem*, teur-
gickym prostifedkem promény svéta. ,Nejdriv
je pramen $pinavy a zemska $pina se nejprve
vznasi vzhiru spolu s proudem, jenZe postup-
né se proud procistuje: revolu¢ni ocisténi, to
je usporadavani chaosu v proménlivy pohyb
rodicich se forem.“ Bélyj vétil, Ze uktizova-
né Rus vstane slavné z mrtvych jako Kris-
tus. A sovéty povazoval za poc¢atek sobornos-
ti, tedy duchovni jednoty.

Vzboufeni Zivlu

,Selsky basnik“ Kljujev byl nehledé na svijj
takrikajic rustikalni vzhled revolu¢né agre-
sivni a po bolSevicku kruty a nelitostny. Skla-
dal revolu¢ni pisné: ,Za Zemi, za Volnost,
Chléb a Praci/ Jdem do bitvy s neprateli.“ Byl
upfimné okouzlen Leninem: ,Lenin méa v sobé
ducha starovéri,/ igumensky hlas, jenz hti-
ma v dekretech,/ jako by hledal prameny zka-
zy/ v Pomorskych traktatech.“ [Pomorskije
otvety byly apologeticky spis sekty starovércli
- pozn. red.] CoZ moznda odpovidalo pravdé.

nez kalich...“ Pozdéji diktatura proletaridtu
definitivné zni¢i jeho sny o staré Rusi a on
sam zahyne v tenatech gulagu.

V dobé revoluce mnozi prorokovali: ,Vérim
a vim, Ze tato boute pijde Rusku k duhu...”
pise Vladislav Chodasevi¢ v jednom dopise
15. prosince roku 1917. ,Budeme mit Cest-
nou pracovitou zem plnou chytrych lidi, pro-
toze chytry je jen ten, kdo pracuje...“ V témze
mésici v basni ,Cestou obil{“ poeticky formu-
luje sviij vztah k VRSR:

Také ty, ma zemé, a s tebou i tvijj lid,
tento rok zanikne$ a budes znovu Zit -
nebot jen jedna moudrost dana nam tu je:
vSechno, co Zije, cestou zrna putuje.

Pravda je, Ze sdm Chodasevi¢ se rozhodl
scestou zrna“ nekracet a kratce po napsani
téchto versu emigroval. V dopise stejnému
adresatovi jesté stihl poznamenat: ,Byt bol-
evikem nenf zI¢é a neni to hanba. Rikdm na
rovinu: s mnohym v bolSevismu se hluboce
ztotoZiuji.”

Nejde pochopitelné jen o to, kdo co pro-
hlasil v jakém historickém okamziku. Je to
otazka hlubinné psychologie, podvédomi
naroda, ktery byl z rliznych divodii na revo-
luci pripraveny a po revoluci touzil (jak je to
zachyceno ve spise Prameny a smysl ruského
komunismu Nikolaje Berdajeva). Umélci toto

,zbouteni Zivlu“ vytusili a artikulovali. Jejich
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slova, gesta, obrazy poslouzily v procesu revo-
luce coby ferment v procesu kvaseni.

Co se tyce excesl, o nich Blok také mlu-
vil: ,Copak jste si mysleli? Ze je revoluce idyl-
ka? Ze uméni na své cesté nic neni¢i? Ze lid
je hodny chlapecek? Ze se stovky podvodni-
kU, podnécovatelli nasili, ¢ernosotnéncu, lidi,
kteti si radi prihteji svou polivéi¢ku, nebudou
snazit urvat, co jen ptjde?”

Unor a Rijen

Ne vSichni vSak pocitovali pti poslechu hud-
by revoluce v podani bolsevikii stejné nadse-
ni. llja Erenburg v ni slysel ,kiiky vrazdénych,
opily smich, vysttely revolverti, pusek, kulo-
metd, narek ,prosim o kousek chleba’, (...)
mnoho hlasti, a Zddny radostny mezi nimi.*
BolSeviky odsuzoval také Gorkij: ,Reforma-
torim ze Smolného nejde o Rusko, chladno-
krevné ho obétuji svému snu o celosvétové
nebo celoevropské revoluci.”

Balmont uvital Unoy, ale ,chaos“ a fijnova
,smrst Silenstvi v ném vyvolaly hriizu. Oka-
mzité pochopil, presnéji vycitil, Ze bolSevici
jsou nositelé ni¢ivého impulsu, ktery potla-
¢uje individualitu. Pasternak srovnaval obé
revoluce v neprospéch Rijnové:

«

A ted jsi vzpoura. Jsi plamen rozpélené pece
a smrad v kotelné, kde kotliim na hlavu,
nez vybuchnou, vytéka z baltskych necek
krev, mozek, blitky z p¥istavu.

Pro Zinaidu Gippiusovou (i jejtho muze
Dmitrije Merezkovského) byl Rijen ,zradou
a svatokradezi“.

Jak kluzké jsou hnusné ulice.

At se stydi!

Jak prezit tyto dny, jsou jich tisice.
A kolik to vidi lidi!

Lezime poplivani, svazani

po vsech koutech.

Chrchle ndmorniki na skrani,
na vSech Celech.

Maximilian Volosin v listopadu 1917 napsal,
jako by odpovidal na Blokova ,¢arodéje”,
o ,Rusi, kterd opustila sviij domov ve jménu
ulice, a ted se kurvi, pije, hyti, v Kristu juro-
diva“: ,Obalamutit se nechala,/ zlodéji a lum-
povi se oddala,/ zapdlila vsi a pole,/ znicila
sviij davny domov,/ $la do svéta poniZena,/
otrokyné posledniho otroka.” Rijnovou revo-
luci povazoval za osudové grandiézni mys-
terium, ale necitil Zddné nadseni. Revoluce
vyosttila jeho basnické schopnosti, jeho cité-
ni se prohloubilo a slova zpresnila: ,S Ruskem
je konec... Posledné/ jsme ho prohrali a pro-
zvanili,/ prozrali, propili a proplivali,/ utaha-
li ve $piné namésti,/ zpenézili na ulicich...”

Kerenskij na bilém koni
Mandelstam taktéZ uvital Unoy, a proto od
zacatku odsuzoval Rijen a s nim Lenina:
,KdyZ nam fijnovy samozvanec uchystal/ jat-
mo nasili a zloby,/ pancérovy vrah uz na svém
misté stal,/ i ostrelovac holohlavy,// s Keren-
skym na ktiz! - znél vojakav hlas,/ a zla spo-
dina zatleskala (...)“. Ale o néco pozdé&ji uz
oslavoval ,ndrodniho viidce“ - sice v nejas-
nych (ne-li dvojsmyslnych) basnich, ptece to
vSak byla oslava:

Oslavme je, to osudové bfimé,

jez viidce lidu k slzam utrapi.

Oslavme moc, to Serosvitné brime,

a jeji utisk, hrtizné etapy.

Vzdyt dobfre slysi ten, v kom srdce diime,

Ze tvoje lod se, dobo, potépi.

Cvetajevova tikala: ,Nejdiilezitéjsi je hned od
prvni chvile Revoluce pochopit: vse je ztrace-
no. Pak je vie snadné.” Jakoukoli hudebnost
v revoluci odmitala spatfovat. A odmitla také
Rijen: ,Cesta oteviené - v barvé popela a pis-
ku -/ Revolu¢nimu vojsku./ (...) / Tvafe nema-
ji a jména -/ ani pisné!“ Rijen vnimala jako
naprosty konec: ,Jde litanie luénim kvitim./
Tajemna kniha ruského byti —/ kniha napl-
nén4 lidskym osudem -/ se zavrela. Cist uz
ji nikdo nebude./ A vitr prohani se po stepi:/
O, Rusi! Ty muéednice! Bud sbohem - spil*

Mezi basniky byli pochopitelné i hrdinové
a mucednici. Je to samoztfejmé predevsim
Nikolaj Gumiljov. A také Leonid Kannegiser.
V noci z 25. na 26. tijna 1917 spolu s jinymi
junkery ochratioval v Zimnim paléci Proza-
timn{ vladu. A v srpnu 1918 zavrazdil pred-
sedu petrohradské Ceky Mojseje Urického.
Vedla ho, jak napsal Mark Aldanov, upfimna
laska k Rusku, nenavist k jeho zotrocovate-
Iim a védomi, Ze je Zid, ktery chce pied rus-
kym néarodem vykoupit vinu Zida-bolSevik{
(,Chtél jsem ukazat ruskému nérodu, Ze pro
nas Urickij neni zid. Je to odpadlik.). Mezi
Unorem a Rijnem, v 1été 1917, Kannegiser
pise svou Hlidku:

Do boje! Bési utecou

a pres nebesa ztemnéla
andélé se zavisti pohlédnou,
jak umirdme zvesela.

C.)

A kdyZ u blazeného vchodu

v predsmrtném a radostném snéni
feknu si: za Rusko, Svobodu,

za Kerenského na bilém Kkoni!

Kannegiser ,zvesela umiel“ v kobkach Ceky.

My versus ja

Revoluce byla kromé svych jinych aspek-
ta také srazkou mezi ,my“ a ,ja“, kolekti-
vy a individualitami. Kdo zvitézil, je nam
Znamo.

VSechno zacalo hrou, i kdyZ vcelku dost vaz-
nou. ,Stat na kre slova my uprostied mote
odmitani a zloby” - to je prvni bod prvni-
ho Manifestu ruskych futurista (1912), kte-
ry vymyslel $ileny budétljanin Chlebnikov.
PriSel také s ideou ,statu ¢asu“ misto zasta-
ralého ,statu prostoru“. Sdm sebe spattoval
v roli globalniho utednika, ,predsedy Zemé-
koule“. Pravda, po roce 1917 Chlebnikov uz
snil o ,bezstatnim lidstvi“ a vysvétloval, pro¢
on sam ,nikdy, ne, nikdy nebude Vladcem®.
Ale uz bylo pozdé.

Cast a celek, jednotlivec a kolektiv, ob&an
a stat, vSechny tyto protiklady padly ve jménu
toho vétsiho. A co stoji za povSimnuti: revolu-
ce nicila od zakladl nékdejsi formy statnosti,
aby na uprazdnéném misté vznikl ,jesté stat-
néjsi stat® (Merezkovskij), ktery se prohlasil
za diktaturu proletariatu.

Kromé ruského mesianstvi hral v ptijeti
revoluce obrovskou roli také rusky kolekti-
vismus (ktery byl nékdy nazyvan soborno-
st). Basnici, ti individualisté a butici, byli sté-
Zi pripraveni ztotoZnit se s né¢im vétsim,
nez je jejich ,ja“ a rozplynout se v maséch,
komuné, statu, strané. Moznéa je okouzlila
estetika velkych c¢islovek. Mozna se odda-
li ndporu, energii Zivlu. Nebo byli jednodu-
e infantilni.

Splynout a rozpustit se, v tom je bezespo-
ru néco buddhistického, jakasi osudova asij-
skost nebo, jak fikali v 19. stoleti, ,¢ianstvi“.
Po Rijnu bude Mandel$tam opévovat rytmus
jako ndstroj v rukou statu, nutny pro vycho-
vu ,neorganizovaného jedince”, ,nejvétsi-
ho nepfitele spole¢nosti“. A psat o renesan-
ci ,ve jménu kolektivu“. Tak probihal skon
individualistické estetiky, jejich zarode¢nych
forem, které byly v Rusku mozné. ,Jednotli-
vec - nicka, je-li sam. Hlas jeho — komar, kdyZ
si piska,” uzavre to pozd€ji Majakovskij.

Revoluce, to je legrace. To je hejhola duse

bez kartuse. VlajKky, pisné, kokain (nebo éter),
vinné sklipky, piti, co hrdlo raci, dévcata...
Kata ma prachy v podprdé... V koZeném plas-
ti seskocit ze stupinku auta a zamavat mau-
serovkou... Copak, burzujské ksichty, bojite
se... Aby ne... Vzhtiru do Smolného!
Za hlavnim ,¢arodéjem” se Sikovali do fady
mensim. Rus, Blokovu milovanou Zenu, ¢ekalo
hromadné zprznéni. I to byla hudba revoluce.
Autorka je literarni védkyné a publicistka.

Z ruského originalu Slu$aja muzyku revoljuciji,
publikovaného na serveru Peremeny.ru, prelozila Marie
Iljasenko. V textu jsou citovany preklady Petra Borkovce,
Lubora Kasala, Jakuba Kostelnika, Jitiho Taufera a Jana
Zabrany.

literarni zapisnik

Co zbylo?

JOSEF FULKA

V Cestiné nedavno vysla kniha Laurenta Bine-
ta Sedmd funkce jazyka. Cela tato literarné-
-filosoficka burleska, obratné kombinujici
fakta a fikci, se toci kolem otazky, kdo zabil
Rolanda Barthesa. Divodem je jisty text
Romana Jakobsona, vénovany sedmé funk-
ci jazyka (kromé téch Sesti, které Jakobson
popsal), jez umoziiuje kohokoli o ¢emkoli
presvédcit. Neni divu, Ze o takovy text je cel-
kem zajem, a tak se do celé aféry zapléta-
ji snad vSechny vyznamnéjsi postavy, které
v té dobé (prelom sedmdesatych a osmdesa-
tych let) ve Francii plisobily. Derrida z toho
kupodivu vyjde docela dobte - Binet jako by
zapomnél na onen mnohomluvny narcismus,
jemuz zakladatel dekonstrukce pravidelné
popousti uzdu ve svych pozdéjsich textech.
Foucault z toho kupodivu vyjde jako blbec
- jako by Binet zapomnél na jeho tizasné semi-
nare na College de France (ale budiz, spiso-
vatel ma nakonec pravo psat, co chce). Louis
Althusser v knize skute¢né v navalu zufi-
vosti zabije svou manzelku, ale z ponékud
jiného dtivodu nez ve skute¢nosti: manzel-
ka mu omylem vyhodi onen Jakobsontv text,

domnivajic se, Ze jde o néjakou zbyte¢nou
reklamu. Lacan z toho vyjde zhruba tak, jak
si zaslouzi. Ale ziejmé nejroztomilejsi posta-
vou v Binetové knize je - ostatné dosud Ziji-
ci - Philippe Sollers, tedy autor, kterého ¢esky
¢tenat dosud nemél moznost v néjaké uce-
lené&jsi podobé poznat, coZ pro ného muze
knize ubirat na plivabu. Sollers je zde, vzato
kolem a kolem, zkarikovan jen trosku; blabo-
ly, které od zacatku do konce pronasi, nejsou
nijak vzdaleny tomu, s ¢im se skute¢né muze-
me setkat v jeho spisech; kdo nevéii a neni
frankofonni, at si otevire vynikajici slovensky
preklad jeho romanu Zeny (1983, slovensky
2007). Sollers ze vSech téchto postav dopad-
ne zpusobem bezpochyby nejvice ponizuji-
cim: po jistém rétorickém souboji, o jehoz
povaze, stejné jako o tom, kdo v ném byl
Sollerstiv soupet, zde poml¢im, abych prece
jen nespoileroval, je vykastrovan, svoje varla-
ta pohibi v Benatkach a méa v imyslu za nimi
dvakrat ro¢né jezdit na navstévu (pokazdé
za jinym). Mimochodem skute¢ného Sollerse
Binetova kniha podle veho dost vytocila, jak
o tom svédci nékteré rozhovory dohledatelné
na internetu. Ono neni divu: kdyz vyjde kniha,
ve které jste popséan jako naprosty idiot a na
konci vam jesté k tomu, hm, s prominutim
uriznou koule, tézKo si asi zachovat chladnou
hlavu, o smyslu pro humor nemluvé.
Neptrimo vS$ak Binetova kniha umoziuje
nastolit nikoli nezajimavou otazku: Co z toho
heroismu, charakterizujiciho doty¢né obdo-
bi, vlastné zbylo? Nékteré véci, podivame-li se
zpatky, ptsobi skute¢né jako z jiného svéta

nebo z néjaké grotesky. Staci se na YouTube
podivat tfeba na zdznam Lacanovy prednasky
z Lované na zacatku sedmdesatych let: celé
dlouhé minuty, kde Lacan nic, ale docista nic
netika, zatimco posluchaci nejenze poslou-
chaji, ale navic si néco z nepochopitelného
divodu neustale zapisuji do seSitkdi. Dob-
fe zndmym vrcholem tohoto vystoupeni je
moment, kdy je Lacan uprostied prednasky
fyzicky napaden jakymsi uhrovitym debor-
dovskym aktivistou, jehoz slovni projev ostat-
né taky nepatii k nejinteligentnéjsim (ten ¢lo-
vék mé vzdycky fascinoval: Zije je$té?). Nékdy
ovSem na samotné protagonisty tohoto obdo-
bi doléhaly urcité pochybnosti: Alain Robbe-
-Grillet vzpomina, Ze Roland Barthes - kdyz
uZ je o ném tec - byl ke konci Zivota posed-
ly myslenkou, Ze je vlastné podvodnik, Ze je
schopen mluvit o ¢emkoli, aniZ vlastné coko-
li o ¢emkoli vi, zatimco nékde existuji skutec-
ni sémiologové a skutecnf literarni teoretici.
Nu, uZ jen skutec¢nost, Ze si byl schopen néco
takového pripustit, svéd¢i o tom, Ze to s nim
nebylo tak zlé.

sky“ zplisob psani a mluveni, ktery leckoho
miuZe iritovat a ktery leckomu muze ptipadat
uzvanény a zamérné temny, ve skute¢nosti
opravdu zdmérné temny je, a to z jednoho
velmi prostého davodu. Vztah pisatele a Cte-
néate byl v té dobé velmi odlisny od toho, na
ktery jsme zvykli my. Ctena¥ v dobové Fran-
cii primo vyzadoval, aby mu byly predklada-
ny slozité a tézko srozumitelné texty, nebot
to v ném vyvolavalo dojem, Ze participuje

na néjakém vzneSeném tajemstvi, kterého
se musi ztézka dobirat. My jsme na tom
dnes opacné: chceme, aby zde byl autor pro
nés, aby se k nam laskavé racil sniZit a bral
v potaz nase Ctenatrské kompetence (proto
ten nekone¢ny pocet ,ivodu“ a vselijakych
,Slovnikt“, jimiz ceskd védecka produkce
doslova oplyvé: je to diisledek moru zvané-
ho ,vstricnost ke Ctenari®).

Co je lepsi? Nevim. On totiZ ten ,nas” pii-
stup ma jednu velkou nevyhodu, a tou je
lenost a dogmatismus. Kolikrat jen autor
pritomného textu Cetl v ¢eském tisku recen-
ze na vySe uvedené postavy (a mnohé dalsi),
v nichZ se pro zménu do omrzeni kiiourd, Ze
jim neni rozumét, Ze jsou temné nebo Ze se
dopoustéji néjakych logickych chyb ¢i biih-
vi¢eho. Stale tytéz nudné, otravné namitky
- a co je horsi, ¢asto pod rouskou jakési pti-
blblé blahosklonnosti. A tak se misto néjaké
,volby“ mezi obéma pristupy vratim k Robbe-
-Grilletovym vzpominkam na Barthesa: ,Co
na tom obdivujete? VZdyt od zac¢atku do kon-
ce nic netekl!” roz¢ilovala se jista divka, kdyz
Robbe-Grillet vyjadril své nadseni z Barthe-
sovy inauguracni teci na College de France.
Robbe-Grillet pise: ,Rekla to naprosto presné;
neustale mluvil, ale vyhybal se tomu, aby tato
te¢ ztuhla do podoby ,néceho’ (...) Na tom-
to hlase, ktery nas udrzoval v napéti celé dvé
hodiny, jsem obdivoval pravé to, Ze ponecha-
val mou svobodu netknutou, anebo 1épe, Ze
ji s kazdou vétou daval nové sily.“ Nékdy by
mozna neskodilo se z toho poucit.
Autor je filosof a prekladatel.
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Labyrint sidlisté

Zraly debut Eugena Lisky

Roman Stvofeni Eugena

Lisky se pohybuje na hranici
hororu a iniciaéniho romanu.
Jeho hlavnim hrdinou je
desetilety kluk, potykajici se

s apokalyptickymi vizemi svéta,
v némz je Stvoritel na cesté,
npFichazi s armadou vesmirnych
atomovek a éernych dér a pékné
si nas poda”.

DOMINIK MELICHAR

Katolicky spisovatel Eugen Liska starsi debu-
toval v Sedesatych letech prézou Chiéb, kte-
ry jite (1962) a pratelil se naptiklad s Janem
Cepem, Jakubem Demlem nebo Josefem
Suchym. Ani jeho vnuk stejného jména kies-
tanské vlivy nezapfre, jak ukazal ve své knizni
prvotiné Stvoreni (2017). Liska dosud platil
za pomérné Uspésného scendristu, stojiciho
za televiznimi filmy jako Daleko do Nashvillu,
Herbert v ringu nebo Nevinné IZi: Hra. Ale
protoze je ,kazdy scendrista z povahy své pra-
ce vzdy rozkro¢eny mezi filmem a literatu-
rou”, jak autor saim podotyka, pustil se i do
¢innosti ¢isté literarni.

Uvnitf panelikového mikrosvéta

Roman Stvoreni sleduje odvaznou cestu dese-
tiletého, vytvarné nadaného Daniela - jemuz
nikdo vc¢etné vypravéce nefekne jinak nez
Cmelak -, za vymycenim zla ve svété. Nebo
aspor v jeho okoli. Tedy minimélné tam, kam
ho jeho matka pusti - to znamend na sidlis-
ti. Sidlistni paneldkovy mikrosvét s cikany,

katalyzatort déje. Cmelak totiZ psy miluje
a jednoho se mu také nakonec podafi svym
zplsobem ziskat. Oviem Magor se k nému
nechovéa pékné, a tak je potteba jej potrestat.

Cmelakovo okoli napliiuje autor dusled-
né pouze postavami, které maji nebo brzy
budou mit velky vliv na jeho uvazovani, rozvoj
a v posledku i na tragické udalosti, jez nevy-
hnutelné musi ptijit. Zprvu se zda, Ze Stvo-
reni bude néco jako Obecnd skola 21. stoleti.
Tridnim ve ¢tvrté tridé zakladni Skoly, kterou
Cmelak navitévuje, je ucitel, jemuz Zaci pie-
zdivaji Krutas. Je to typicky sportovni, ,spar-
tansky” typ. ,Ja jsem stara $kola,” ¥ika s obli-
bou. Clovék vyZzadujici, podobné jako Igor
Hnizdo z Obecné skoly, bezmeznou pili a sou-
stfedéni, poradek a disciplinu. Kdyz nékdo
pravidla porusi, vyridi si to s nim chlapsky.
To znamend, Ze ho odvede na zachodky, kde
mu prosté jednu vrazi. Oproti svérdkovskému
vidci je v8ak Krutas ,ptili§ kruty na to, aby
bylo mozné k nému citit obdiv“. Cmelako-
vo rodinné zazemi si obdiv rovnéz nezaslou-
Zi: jeho starsi sestra kdysi utekla z domova
s ,komedianty*, otec, pracovnik v tiskarné, si
bere vyhradné no¢ni smény, vice méné porad
mldi a opravuje staré nasténné hodiny a mat-
ka, provozni mistniho kolonialu a mediatorka
sidlistnich drbd, nema daleko k psychickému
zhrouceni. Obdiv vlastné nezaslouzi zadna
z postav. Jsou to ,déti sidlisté“, ,déti panela-
kt“, betonu, neproniknutelného svéta, kam,
zda se, ani Btih nevkrodi.

Horor jako alegorie svéta

Autor u konfliktu dité-skola-rodina prili§
dlouho nesetrva; ten je jen nacrtem k dale-
koséhlejsim problémtim. Cmeldkovi postavi

Sidlisté je neproniknutelny svét, kam ani Biih nevkroti. Foto ostravskesochy.cz

respektive cikanaty, fatalnimi holkami, jez
jsou uzZ ve trinacti tak depresivni, Ze smireni
nabizi jen Ziletka, s magory, alkoholiky a drb-
nami. SidliSté jako odvréacend strana nerudov-
ského svéta figurek. Ale panoptikum posta-
vicek se jevi jaksi opravdovéjsi a neni to jen
¢asovou distanci. Zivot na bezejmenném
sidlisti bezejmenného mésta podle Eugena
Lisky je kazdodennim bojem o prizen, holy
Zivot i budoucnost. A zemé Sedivého beto-
nu je ohrani¢end zemi Cervi. Svétem, kam
se obyvatelé sidlisté moc neZenou. Tedy az
na jednoho - Magora. Magor je o néco starsi
neZ Cmeldk, je postiZeny, okoli ho povaZuje
za zvite, ale ,Magor védél, Ze je ¢lovék, a chtél
takovym byt i v o¢ich lidi“. Magor miluje zemi
¢ervi a nesnasi psy, cozZ je jeden z kli¢ovych

do cesty dva prisluhovace bozi. To, co zptisobi
nezvratitelné zmény v protagonistové Zivote,
vloZi potouchle do rukou nejspis jehovistq, ale
klidné by to mohli byt i jini ndboZensti fana-
tici, kteti vér{ predevsim v apokalypsu: ,Kaz-
dého, kdo ptehlizi mravni métitka, postihnou
katastrofdlni nasledky,” ¥ika jeden Cmeldkovi,
kdyZ se spolu zaseknou ve vytahu jeho pane-
laku. O néco pozdéji necha autor Cmeldka
setkat se venku u hristé s Jindtichem, ,vytdh-
lym, bledym klukem (...) zkroucenym nemoci
do paragrafu®. Jindfich je zabijak upird. VSech
téch zlych, $patnych, kteri dokonce nahradi-
li uZ i jeho rodice. A ti ho vozi do nemocni-
ce a saji z néj krev a Zivot. A pak je tu tlusta
pani Blahova a jeji pes, na néhoz porad vola
,Pocem®”. A tenhle Pocem se stane Cmeldkovym

kumpéanem v planu, jak zabranit apokalypse,
kterou hodla Stvoritel uskutecnit, aby svét
zbavil vSech zlych a $patnych. Ud€l4 to za néj
totiz Cmeldk. A Pocem mu s tim pomiZe.

Na jemné mystickém pozadi, jemuz vévo-
di tajuplny svét paneldkového sklepa, ve kte-
rém chlapec a jeho lidoZravy pes pomalu Cisti
své okoli od nezadoucich zivl a ktery témér
nabyva hrozivych rozmért vézeni Helgy z Kli-
mova Utrpenti kniZete Sternenhocha (1928),
predklada Liska podvratnou alegorii soucas-
ného svéta. Za svého beranka si zvolil malé-
ho chlapce, podobné jako Bianca Bellova ve
svém ocenovaném Jezere (2016). Détska per-
spektiva je samoziejmé davno objevena lite-
rarni technika, Eugen Liska vsak zvolil dosud
malo rozpracovanou variantu: desetiletého
vraha s ¢istymi imysly. Cmeldk svou pred-
stavu zla vyloZi v konfesijni scéné pted cikan-
skym soudcem, ktery tesi ptipad odcizeného
(resp. nechténé vyménéného) zaviraciho nozi-
ku: ,A pak prisli ti dva holobradci a rikali, ze
Stvoritel nema rad zly lidi (...) Neni snad zlej
ten clovek, kterej mlati psy retézem? A taky
ten, kterej fve rano sprostarny pod oknem?
Anebo ten, kdo smrdi oZralej na schodech?
Ten, co preZira psa tak, Ze se skoro ani nem?ui-
Ze hejbat, kdo strasi maly kluky divnejma rec-
ma, ten, co mi zakazuje hrat si s Pocemem?“

Na sidlisté Bah nepronikne
Néabozensky kontext, ktery by v roma-
nu mohl ptsobit jako zaruka takového tii-
déni, je tu v8ak nahozen jen ve své karika-
turni podobé. Ztélesnuji jej predevsim oni
dva ,holobradkové”, kteri chodi za vdovou
Slaménou (skute¢né) a nékolikrat se niho-
dou se Cmeldkem setkaji. Prvni dvé setka-
ni zptsobi Cmeldkv strach z konce svéta
a upevni jeho rozhodnuti skoncovat se zly-
mi lidmi dfiv neZ Stvoritel, treti setkani se
pak stane jednomu z kazatelli malem osud-
nym, nebot i toho Cmelak zatahl do sklepa za
Pocemem. V posledni chvili v§ak holobradek
ucukl. Onen zanik svéta, apokalypsu, autor
v redukované formé jako ukazku Cmelakovi
prece jen nabidne. Nechd vybuchnout fetac-
ké doupé v blizkosti jeho bydlisté. A Cme-
lak se tim kratkodobym postapokalyptickym
svétem ,courd. A mraci. Kamkoli se podiva,
vidi jenom $pinu. VSude je neporadek, chaos
a zmar.“ A v dosud Cisté, nezkaZené dusi zaci-
né hnizdit hlas dospélosti, hlas, ktery bude
muset 1hat, podvadét a nakonec i brat Zivo-
ty, aby v tomhle svété chaosu a zmaru ptezil.
Paradoxni je scéna, v niZ se Cmeldk jesté
smiflivé snazi Stvoritele udobtit, aby nemu-
sel vzit véci do vlastnich rukou. Kostel jakoz-
to Stvotitelovo sidlo vSak nachézi prazdny
a vystéhovany a pred nim sprosté nadava-
jictho knéze s cigaretou v puse. Cmel4k voli
radéji uprk. Neprostupny betonovy svét sidlis-
té se zda byt neptekonatelnou bariérou i pro
Boha. A v Cmeldkové hlavé toto zjisténi rezo-
nuje v jasnych ténech. NeZ by se Stvotitel na
sidlisté uchylil a zkusil tu néco zménit, radéji
zlikviduje cely svét. A tedy i sklep, kde Cmelak
ukryva svého Pocema. A to nemtize dopustit.
Stvorenti je pres svou deklamovanou rozkro-
¢enost mezi hororem a iniciaénim roménem
predevsim svéraznou alegorii labyrintu sve-
ta. Figurky stfiZzené na miru potfebam tako-
vého typu literatury slouzi hlavnimu hrdino-
vi predev$im jako spoustéce jeho vlastnich
démont. Cmelék je sice zdanlivé desetilety
chlapec, jehoz snad brzy ¢eka osud Jana Rat-
kina nebo Henryho Chinaskiho, proniknuti do
vlastni sexuality a ohleddvani identity, v Lis-
kové rozvrZeni vSak predstavuje spiSe prin-
cip, ¢istou tabuli, na niZ je posedlost a slepota
jako stéZejni jevy pokleslé spole¢nosti pros-
té dobre vidét. Jako blato na bilych teniskach.

Autor je literarni a divadelnf kritik.

Eugen Liska: StvofFeni, Host, Brno 2017, 224 stran.

ANFIKVARNI
REPUK@EE

Svétlo a tma,
viné a puch

JAKUB VANiCEK

Vichrice ndm na pdr dni vypnula Pribyslav.
Najednou jsem nemohl témér nic. Sedim
v potemnélém antikvaridtu a cekdm na chvi-
li zazthant svéc. Jen nékolik dni pred mist-
nim blackoutem jsem si na sttil poloZil Bratry
Karamazovy, pomalu se do nich zacital; a pak,
v temném tichu pri chatrném svétle, Uz se mi
dech nad vyhrocenymi scénami.

Predné, pripaddm si tam jak v zrcadlovém
salonu. Bratri Aljosa a Ivan, starec Zosima
a otec Ferapont. Svét se tristi na své proti-
klady, postavy upadaji do krajnosti. Svatost,
ldska, pochopenti a jemny cit poskytuje ptiso-
bivou utéchu jen proto, Ze proti nému ptiso-
bi rozvrat, zlost a hnév. Je ziejmé, Ze presné
tahle radikdlni dispardtnost, tento proZitek
plného vztahu ke svétu prosté chybi v mno-
ha dnesnich prézdch; nebot ti, kdo je vytvd-
Teji, se spiSe opiraji o stabilni bloky, neZ aby
zachycovali prchavé dojmy uklidnéni a pro-
tikladného zmaru. A trebaze nad nékterymi
scénami - predevsim témi, v nichZ vypravéc
lict hriizyplny pribéh, o némz se kdesi doslechl
- se zdd, Ze i Dostojevskij pracoval remesiné,
celek této jeho prozy puisobi prdvé pod tla-
kem polarit silou extrémni Zivotni zkuSenosti.

Jen proto se mohou véci uvddét do pohybu.
Proto se kazdd vyznamnd scéna lici v pro-
tivenstvich. Zemrve-li starec Zosima, emi-
tor esencidlniho dobra, pak kazdému, kdo
alespon cdstecné porozumél zptisobu vytvd-
Yeni svéta u Dostojevského, musi byt zrejmé,
Ze jeho skon se okamZité stane prileZitos-
ti k formulovdni zla. Netajim se tim, Ze mi
blackout udélal radost, a stejné tak nezaml-
&im, Ze jsem se zaradoval, pocal-li z téla sva-
tého muze predcasné vystupovat hnilobny
puch. A troufdm si dokonce tvrdit, Ze kaZdy,
kdo cte Dostojevského s oCekdvdnim, musi se
v duchu zaradovat, vtrhne-li do cely Silenec
Ferapont a zacne nad kaddverem starce Zosi-
my vymitat zié duchy. Teprve v tomto aktu se
totiZ zavrsuje Zosimovo Zivotni dilo, v pory-
vech bésu vyvstdvd prileZitost novému Zivo-
tu, dobrodruzstvi tretiho clovéka, toho, pro
néjz je divadlo se svétci a ddbly inscenovdno.

Je zvldstni, s jak silnou setrvacnosti se do
této polarity z vnéjsku projektuji tivahy nad
Ruskem dobrym, Ruskem zbésilym, temnym,
anebo nad Ruskem a Evropou coby dveé-
ma - opét konkurencnimi - svéty; ne snad,
Ze bychom k tomu v Karamazovych nenasli
radu podnétii. Je tomu tak predevsim v cent-
rdlni &dsti romdnu, v niZ krystalizuje Zosimutiv
odkaz a beletristické poddni je vychyleno smé-
rem k filosofujicimu Zdnru eseje. Tézko se vSak
zbavuji dojmu, Ze prdvé zde je tviiréi metoda
nutkavé potreby vytvdret opozice pouze vyuZi-
ta k vnéjsim ticeltim. Bylo nutné ucinit pokus
o0 zdchranu Ruska pred poryvy ndsili, odhalit
logiku lidového hnévu jako nebezpecné pasti,
JiZ se lze vyhnout jen ve vire a s pokorou viici
veskerenstvu; tento tikol vSak byl uz ve svém
pocdtku zmaren. Tézko se buduje Rise dobra
tam, kde vsechno vznikd vyhradné z dopus-
téni Fjodora Pavlovice Karamazova, ¢lovéka,
JjehoZ oblicej se ,,proménil ve vymluvné svédec-
tvi o povaze a podstaté Zivota, ktery dosud
proZil“. Zlo se materializuje vZdy o néco dri-
ve neZ dilo svétcii. S odstupem se tato vrstva
vyznamii spiSe ztencuje, aby v$ak dala vyznit
Jjinym, moznd ponékud obecnéjsim pochodiim
osobnich déjin.

Vichr prosté musi prijit. SnaZil jsem se to
vysvétlit vsem nestastnikiim, kteri trnuli nad
hrozici zkdzou zdsob masa, uloZeného do
mrazdkii coby prislib budouctho obZerstvi.
Nezbyvalo mnoho, a i oni si mohli zakusit,
jaké to je, zacne-li se prostorem Sirit hni-
lobny puch.

Fjodor Michajlovi¢ Dostojevskij: Bratfi
Karamazovi. PreloZil Libor Dvorék. Odeon, Praha 2013,
984 stran.
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Vézeni pomaha lidem zit

Symbolistni realita plnokrevné pfizemnosti ve filmu Krotka

Po canneské soutézi a festivalu
Be2can se Krotka Sergeje Loznici
objevuje v €eskych kinech.
Ukrajinsky reZisér dokazal

v pfibéhu Zeny odevzdané
sméfujici vst¥ic své zkaze
prolnout vysoce dimyslny
koncept, vymluvny topos

a plnokrevny pfibéh.

KAMILA DOLOTINA

Sergej Loznica svijj treti celovecerni snimek
zamysSlel jako pandan ke svému hranému
debutu. Zatimco v Mém stésti (S¢astje mojo,
2010) exponoval nervy drésajici osud muZe,
v Krotké zacilil na udél opacného pohlavi. Pti-
béh Zeny, ktera se vyda na dalekou cestu, aby
zjistila, pro¢ bali¢ek adresovany uvéznéné-
mu manZelovi nebyl dorucen, je citelné kon-
krétnim martyriem, alegorii vé¢né neutése-
ného ruského teritoria a predevsim zrcadlem
nastrah obecné lidské bestiality, respektive
nemoznosti ¢i neochoté jim Celit.

Na prvni pohled vypada rezisérova inspirace
Dostojevského novelou NéZnd velmi okrajove.
Loznica se oproti autorovi predlohy neopéji
dusezpytnymi ponory. Jeho cesta k odhale-
ni svérazné lidské psychy ma podobu krajné
netradi¢ni road movie, v niZ namisto expli-
citnich rozbort dusevnich pnuti a Zivotnich
kolizi protagonistky vyvstava podstata jevli

Zahy se v rozSafném monologu novodobého
Charéna z méstecka Otradnoe (Cesky Potéseni)
dozvime: ,Pro nas je vézeni svaté misto. Més-
to by bez néj nebylo. Co bychom tu bez véze-
ni délali? Vézeni ma pro nés cenu zlata. Pomé-
ha lidem Zit. Nékdo odpociva vevnitt, ostatni
Zijou tady, u n¢j. Chapacka? Aby ne. Takze my
se tu k nému modlime. Mame ho tu misto kos-
tela. Vézeni drzi lidi v bezpedi. Lidi jsou prece
nerozumny bestie. Jak je pust€j, postfiilej se.
A je s nima amen. A takhle sedi a jsou v bezpe-
¢, jako v sejfu. Od - do, prijali, propustili. Pode-
piste se! Chces zlistat dyl? Jak je libo!“

Jenze v sejfu se cosi ptihodilo a Krotké
nikdo nechce sdélit, pro¢ balicek tentokrat
nedosel a kde a proc¢ je jeji patrné nevinné
odsouzeny muz. Vézeni je nedobytné a lidé,
kteri by snad mohli pomoct, maji s hrdinkou
vlastni plany. Nevytrecnost bezejmenné prota-
gonistky, o niZ se toho az do konce filmu moc
nedozvime, ostfe kontrastuje se $tavnatymi
replikami epizodickych postav. Submisivni
Zena se neustale ocita ve vleku (z)vile lidi-
¢ek”, z nichZ jedté taxikar, nehledé na sym-
bolickou funkci zasvétniho pievoznika, pred-

stavuje tu nejprijemné;jsi variantu.

Smyéka uvazaného $atecku

Dramati¢nost filmu konstruuje Loznica na
inverzi stéZejnich motivil - balik pticestuje
zpatky k odesilateli; vézeni, které ,drzi lidi
v bezpedi®, je zaroven bez vysvétleni pohlcuje,
boj za lidska prava se v zavére¢ném proslovu
stava bojem s lidskymi pravy a svatebni Saty

LoznicGv film neni my3lenkové krotkym a formalné kulantnim dilkem. Foto Wild Bunch

a ukotveni postav pomoci dokonale vycize-
lované mizanscény a intertextudlnich odka-
zU. Ne ndhodou je Krotkd jedinou Loznicovou
fikci ze soucasnosti, ve které zcela chybéji
flashbacky. I presto je to rezisérav prvni film,
ktery mentalni zlom naroda situuje daleko
pred dobu druhé svétové valky, jak to dopo-
sud vyplyvalo z filmt Moje Stésti a V mlze
(V tumané, 2012). Krotkd totiZ nepojednava
o zlomech, ale o konstantach.

V bezpeéi jako v sejfu
,Kam jedeme?“ zepta se nevyre¢nd hrdinka
taxikare, ktery ji bez zvlastniho svoleni nalo-
Zil do vozu a pravé projizdi kolem zaslych
nadraznich zachodk, k nimz upira svijj orli
zrak impozantni Leninova busta. Odpovéd je
po takovém zabéru témér zbytnd, ale Lozni-
ca scénu graduje dal. ,Kam asi, bud do hotelu,
nebo do vézeni. Kam bys rada?“ - ,Do vézeni,”
zazni dvojsmyslna odpoveéd, jeZ poukazuje na
Zivotni udél lidi, kte¥{ jsou bytostné ptitaho-
vani moci uzurpujici jejich svobodu.

se v posledku odivaji k ptilezitosti hromadné-
ho znésilnéni. Atmosféra nevyhnutelné kata-
strofy graduje s kazdym dalsim setkanim
Krotké s obyvateli mésta. Riznorodé 1é¢ky,
do nichz upada, stahuji pomyslnou smycku
jejiho peclivé uvazaného $atecku. Ve chvili,
kdy se ho musi ve hte flaska vzdat, ale para-
doxné neni osvobozena, nybrZ naopak stvr-
zena k obéti.

Cesta za smrti je neodmyslitelnym leitmo-
tivem dosavadni Loznicovy hrané tvorby, ve
vSech ptipadech ale vzhledem k divickym
oc¢ekavanim nabyva jiné formy. Vyhybkar
Suscena je ve snimku V mlze za domnélou
kolaboraci odsouzen nejdfive nacisty a pak
béloruskymi partyzany. Poprava, které tti-
krat bez jakéhokoli pric¢inéni a k vlastni hri-
ze unikne, ho misto k radosti dovadi do sta-
le hlubsiho zoufalstvi. Nadéje na zachranu
nesmyslné obétovaného muze ale nepticha-
zi ani s dalSimu peripetiemi, netiprosna jed-
noduchost logiky ,nezemfel, to znamen3,
Ze zradil” je zjevna od samotného pocatku

az do tryznivého konce. Mucivé uvédoménti,
Ze smrt je jedinym vychodiskem pro ¢lovéka,
ktery se nijak neprohtesil a jehoZ niternou
touhou je klidny rodinny Zivot, je temnym
mementem doby, v niZ se ¢lovék nesympa-
tizujici s Zadnou z diktatur ocitl mezi dvé-
ma rovnocennymi zly bez moznosti najit pro
sebe diistojné ¢i viibec jakékoli misto.

Stésti zase postuluje zkazu lidské duse
jako dusledek normalniho chovani ¢i pro-
jevu zdravého soucitu ze strany hlavniho
hrdiny vaci zhoubné popudlivému okoli.
Dobromyslny chlapik se béhem své odysey
(rozuméj rozvazky mouky snad do soused-
niho mésta, snad o kousek dal) zméni v téz-
ko rozeznatelnou trosku. Zhustovani vSudy-
pritomného nasili az na nejzazsi, divacky
tézko vstrebatelnou mez pritom vznika jen
vrstvenim epizod, z nichz kazda ma svijj
zéklad ve skute¢nych udélostech. Fyzické
i moralni semleti postavy, kterou rezisér
ironicky nazval na pocest usttedniho rus-
kého svétce Georgijem (Vitéznym - Geor-
gij Pobédonosec), nakonec vrcholi prijetim
pravidel cynické spole¢nosti, v niZ, jak zna-
mo, je ¢lovék ¢loveéku vikem.

Zasedani z chaloupky na mufi noZce

V kazdé chvili martyria hrdinky filmu Krot-
kd ocekavame konec¢ny zlom. Loznica ale
prichazi s riskantni narativni inovaci. Nej-
dfive nashromézdéné obavy na cas rozpty-
li v nadrazni ¢ekarné plné spicich cestuji-
cich a poté protagonistku prenese mimo

Cas a prostor. Citat jeho prvniho samostatné-
ho dokumentu Zastdvka (Polustanok, 1999),
natoceného v predvecer Putinova néastupu
k moci, reprodukuje letargické téla pasazérq,
jez z vé¢ného spanku nevzbudi ani zvuk pfti-
jizdéjiciho vlaku. Alegoricky pohled do zemé
prebyvajici v mytologickém bezcasi nese evi-
dentni poselstvi. Jeho pouZiti pro zavér Krot-
ké, ktera se po dvé hodiny tvarila jako socidlni
drama v nejlepsi tradici uvédoméle angaZova-
ného artu, by bylo laciné znepokojivym ges-
tem. Ostatné vitéz Ceny poroty leto$ni canne-
ské soutéze Andrej Zvjagincev ukoncil sviij
snimek presné takovou ,doslovnou metafo-
rou”, jaka se nabizela Loznicovi. V Nemilova-
nych (Néljubov, 2017) se vyda na béZecky pés
mati¢ka/macecha Rus a na fitnessovém S$idit-
ku umisténém na terase luxusniho bytu pro-
kluzuje na misté v dresu s gigantickym napi-
sem Rusko pres vypasovana nadra.

Loznica ale nemél v planu podbizet se mys-
lenkové krotkym a formélné kulantnim dil-
kem, jez bude blahosklonné ptijimano jako

dalsi stvrzeni jeho rezijni dovednosti. Namis-
to toho nastésti navazal na mezniky ruské
kinematografie osmdesatych a devadesa-
tych let, Astenicky syndrom (Asténiceskij
sindrom, 1989) Kiry Muratovy a Chrustaljo-
ve, viiz! (Chrustaljov, masinu!, 1998) Alexe-
je Germana. Kromé diagnézy doméci men-
tality se mu tak podatilo vystihnout obecné
lidské tendence k podvoleni a ovladani jako
hybné mechanismy spolecenského vyvoje. Ve
vézeni, které uz se davno rozsirilo za hranice
stfeZeného objektu, totiz zdaleka neZiji jen
obyvatelé mésta Otradnoe a groteska, v niz
se film najednou proménuje, je zcela urcité
jedinym adekvatnim zptisobem odrazu sou-
Casné reality.

Fantasmagoricky vyjev zasedani z ,cha-
loupky na muii noZce®, v némz se prolina
sovétsky soc-art s postmodernim pop-artem,
vyrazné narusuje divacké pohodli a zpétné
hyperbolizuje i predchozi ¢ast snimku, ktera
také diky genialné fluidni kamere Olega Mutua
(co sekvence, to zabér) vytvarela velmi realis-
ticky dojem. Ten ostatné podporovaly i Cetné
dokumentarné-proceduralni pasaze, v nichZ
hbité ruce vykonavatelli zvtile (at pfi bezpec-
nostni kontrole na nadrazi ¢i ve véznici) pattily
skute¢nym nositeltim téchto profesi. Prostiedi,
které reZisér dosud zjevné starostlivé kompo-
noval tak, aby jeho protagonisté nebyli nositeli
myslenky, ale plnokrevné pfizemnimi bytost-
mi, najednou zdanlivé drti stylovym a estetic-
kym zlomem. JenZe to, Ze Loznica neumistil

L Xz

smrt své hrdinky do socidlné angazované ¢asti,

ale az do jeji inverzni podoby, je pro ného i pro
vyznam filmu zcela klicové. Pravé tady se reZi-
sér vraci ke své plivodni inspiraci. Vypravi-li
Dostojevského fantastickd novela (jak zni jeji
oznaceni) o Zené, ktera si dobrovolné znici
Zivot svatbou s lichvafem, pak Loznica obna-
Zuje tento motiv v zavéru Krotké, kdyZ hrdin-
ka ve svatebnim havu $plha do nakladaku na
konec¢nou schiizku s ,manZelem”. Zavére¢na
ptlhodina tedy neni zbyte¢nou explikaci pred-
chazejiciho déje, ale zptisobem, jak promyslet
adekvatnost konvenénich oznaceni kategorie
reality a alegorie. Finale alegorické scény se tu
totiZ stava jak doslovnym, tak velmi fyzickym
a funkce postav z realistické ¢asti se najednou
vyjevi ve své symbolistni podobé.

Autorka je filmova publicistka.

Krotkéa (Krotkaja). Francie, Nizozemsko, Némecko,
Loty3sko, Rusko, Ukrajina, 2017, 143 minut. ReZie a scénaf
Sergej Loznica, kamera Oleg Mutu, stfih Danelius
Kokanauskis, zvuk Vladimir Golovnickij. Premiéra v (R
12.10. 2017.
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Elity a alternativy

Letosni roénik Mezinarodniho
festivalu dokumentarnich filma

v Jihlavé opét pfinesl Fadu
filma¥skych pohledti na sou€asnou
spolecnost. Zatimco snimky
Milda a Meciar se vénovaly
kontroverznim osobnostem
minulosti, zahrani¢éni dokumenty
upozoriiovaly na aktualni
globalni problémy.

VLADIMIR TUPACEK

Jihlavsky festival letos ptinesl pestrou pre-
hlidku politickych dokumentt. Rdmcové je
muZeme roztfidit do dvou kategorii. Na por-
tréty zabetonovanych politickych elit a na
zachyceni osob ¢i kolektivli predkladajicich
alternativni vize k soucasnému systému.
Vedle vitéznych Hranic prdce Apoleny Rychli-
kové je Selsky rozum autorské trojice Vit Jane-
¢ek, Zuzana Piussi, Jakub Patocka bezpochyby
nejdiskutovanéjsim snimkem leto$ni festiva-
lové ptehlidky, at uz v souvislosti s propusté-
nim Vita Janecka z FAMU nebo se skute¢nos-
ti, Ze Ceska televize odmitla snimek odvysilat.
Je aZ nesmyslné, kolik viavy se spustilo kvii-
li absolutné primitivni antibabiSovské agitce,
shrnujici ty nejbanalnéjsi poznatky o BabiSo-
vych kauzéch, aniz by se snazila o hlubsi ana-
lyzu kotent celého problému (o coz se vcel-
ku Gspésné pokusil Vit Klusdk v Matrixu AB).
Babi$ skute¢né neni néjakym padouchem
z Marsu, jak se film v souladu s masmédii snazi
sdélit. Nejhti zde vSak ptisobi aZ nesnesitelné
kycovité budovani mytu ,slusnych drobnych
zemédélct”, likvidovanych vsehoschopnym
predatorem z Agrofertu. ,Ropacka“ minulost
heroizovaného podnikatele Rady vSak nazna-
Cuje, Ze realita takto ¢ernobild neni. Autorsky
podil vé¢né svazackého narcise Patocky nepte-
kvapi, tézko vSak uvétit, Ze s né¢im tak podbi-
zivym mohli p¥ijit kdysi stylové i ideové neor-
todoxni filmati Janecek a Piussi.

Vlado a Milda

Meciar Terezy Nvotové se uz nastésti obe-
Sel bez agitatorského bésnéni, z ozehavé
latky se mu v8ak podaftilo vytézit naprosté
minimum. ReZisérka nedokazala inven¢néji
vyuzit osobnich rozhovort s titulnim pred-
stavitelem, které zde dostavaji malo prosto-
ru, zatimco zbytek filmu zardmovala sucho-
parnym vyc¢tem jiz tisickrat omletych faktii
z Meciarova politického Zivota (na nékteré
kauzy - Gaulieder, Koliba, zmatena referenda

DisAstro nas zavadi do feckych ulic a staveni, zdevastovanych dasledky ekonomické krize. Foto disastromovie.com

- se i ptresto nedostalo). Marny ovSem nebyl
pokus Kkonfrontovat Meciartiv ,velky pti-
béh” s ,malym pribéhem" reziséréiny rodiny,
neni v§ak dotazen do komplexnéjsi vypovédi.
Milda Tomase Kfemena se sice misty nevyhnul
lacinému radobyhumornému zjednodudovani
véci pfi praci s montazi (Milo$ Jake$ hovoti-
ci ke stranikiim doplnény zabérem na znudé-
nou servirku), presto se jedna o dosti pocti-
vy portrét dusevné omezeného, ale viceméné
dobrackého chaota, zaryté vériciho v urcitou
ideu, aniZ by si kdy ptipustil, Ze se sdm podilel
na jeji totalni diskreditaci. Jakes je tu zachycen
v celé své ryzosti, jak produkuje skvostné tra-
gikomické hlasky (,V roce 1968 jsem o zadné
vojenské intervenci nevédél, ja byl na dovole-
né v Sovétském svazu®) ¢i zapalen€ brani svou
vlastn{ pravdu i v konfrontaci s politickymi
vézni byvalého rezimu (Cunias Starek v pre-
kvapivé umirnéné vécné poloze).

Gore o ekologii a o sobé

Al Gore ve svém dalsim ekologickém opusu
Neprijemné pokracovdni: Nebdt se ¥ict prav-
du (An Inconvenient Sequel: Truth to Power)
stoji kdesi mezi kategoriemi papalasské-
ho a alternativné-protestniho dokumentu.
Samoziejmé, Ze cilem zde nebylo vytvortit

GoreQv portrét, ale opét priblizit masové-
mu publiku hravou, misty az mooreovsky
odlehcenou i pateticky prepjatou metodou
znepokojivé ekologické problémy, které se
od doby natoceni prvniho dilu jesté zhorsily.
Film je vSak predev$im o Goreovi samotném:
vidét ho miiZzeme nejen p¥i zapaleném fe¢né-
ni, ale i pti cestovani po nejraznéjsich kou-
tech svéta nebo v soukromi. V této zaplavé
narcistnich obrazki vsak zcela schazi prvek
sebereflexe, nebot Gore coby nékde;jsi Clin-
tonv viceprezident skute¢né neni spasi-
telem s Cistou minulosti. Nemluvé o total-
né bezzubé alternativé, kterou se divakiim
pokousi nabidnout, da-li se jeho ptistup (,Vol-
te lepsi politiky”) alternativou viibec nazvat.
Jestlize Gore si na ,hlas protestu” jen hod-
né nepresvédcive hraje, Ndhodny anarchista
(Accidental Anarchist) zachycuje zcela auten-
ticky prerod nékdejsiho britského diplomata
Carneho Rosse na stoupence anarchistickych
myslenek i praxe. Ross se ku prospéchu dila
vyhyba abstraktnimu intelektualskému kaza-
ni a misto toho se zaujetim zkouma konkrét-
ni priklady anarchistické praxe (Spanélsko na
konci tticatych let, hnuti Occupy Wall Street,
obec Marinaleda a jiné radikdlné demokratic-
ky tizené oblasti).

Obrazy krize

ReZisér Christian Tod ve svém dile Obéd
zdarma pro vSechny - prijmi nepodminéné
prijmy (Free Lunch Society - Komm Komm
Grundeinkommen) nabizi jedno konkrétni
feSeni - nepodminény zakladni piijem pro
kazdého bez rozdilu. Bez ohledu na fakt, Ze
jde o jisté inspirativni myslenku, hovotit o ni
skoro devadesat minut, aniz by se uvedla
do sirsiho socioekonomického kontextu, je
zkratka téZkopadné. Filmu navic neprospélo
viceméné pozitivni referovani o aljasské ver-
zi této predstavy, kterou lze sotva pokladat
za socialné a hlavné ekologicky progresivni.
Jednim z nejzdarilejsich titult jihlavské pre-
hlidky se nakonec stal snimek DisAstro brit-
ského filmare Lea Metcalfa. Snad uz tim, Ze
se obesel bez jakychkoli vzletnych slov a spo-
lehl se na ¢istou silu filmovych obrazii, zava-
déjicich nas do teckych ulic a staveni, zde-
vastovanych dusledky ekonomické krize
a ,0zdobenych” protikapitalistickymi graffi-
ti. Poselstvi je tedy srozumitelné: kapitalis-
mus logicky smétuje do takového marasmu,
a svét nelze zménit k lepsimu, pokud bude-
me goreovsky odstraiiovat pouze jeho nej-
temnéjsi vady.

Autor je filmovy publicista.

Vietnamci bez domova

Jihlavsky festival uvedl snimek
Cesko-vietnamského reziséra
DuZana Duonga s nazvem Bo
hai. Dokufikce o mladikovi
vietnamského piavodu, ktery Zije
s otcem v prazské vecerce, odrazi
vykofenénost nejen hrdiny, ale

i reziséra filmu.

ANTONIN TESAR

V programu sekce Ceska radost na Mezina-
rodnim festivalu dokumentérnich filma Jih-
lava se letos objevil druhy kratky film cesko-
-vietnamského reZiséra Duzana Duonga,
pétadvacetiminutovy Bo hai. Duong se naro-
dil v Hanoji, ale od ¢tyt let vyristal v Ceské
republice, takZe patti ke generaci, ktera ztra-
ci kontakt s vietnamskou kulturou svych rodi-
&0, zaroven v3ak nedostala pftili§ prileZitosti
vytvofit si vztah k ¢eské spole¢nosti.

Mat goc
Zvlastni hrani¢ni pozici si ale Duong vytvo-
til i jako filmar. Jeho prvni videa byla ama-
térskymi zdznamy vlastnich tane¢nich krea-
ci. Pak se svou pritelkyni natocil kratky film,
na jehoz zakladé ho ptijali na FAMU. Ze $koly
po pul roce odesel, ziskal zde nicméné néko-
lik kontakti na zdejsi studenty, ktefi mu
pak pomahali natacet dalsi filmy. On sam se
naopak podilel na kratkém dokumentu Luka-
Se Kokese VILP - Viethnamese Important Peo-
ple (2013). Jeho vlastni projekty vznikaji v pod-
staté v amatérskych podminkach, rezisér do
nich obsazuje svou rodinu a pratele a zachycu-
je bézné situace z vlastniho Zivota. Na Bo hai
ziskal finance z crowdfundingové kampané.
Duong dokaze predat zkuSenost vykorené-
nych mladych Vietnamcti v Ceské republice,
vychovavanych rodic¢i pracujicimi ve vietnam-
skych vecerkach, pomoci vymluvnych, a pti-
tom nikterak tezovitych situaci. T¥i roky sta-
ry Mat goc (2014), pojmenovany hanlivym
terminem oznacujicim Vietnamce, ktery se

rozeSel se svou domaci kulturou, vypravi
o dvou cCeskych Vietnamcich, kteti po letech
odjizdéji zpét do vlasti a jsou silné rozcaro-
vani z tamnich poméra. Bezméla komedial-
ni, kazdopadné hodné Zivelny snimek tézi
z vdé¢nych kontrastnich situaci a zaroven
dokaze divakim priblizit zvlastni pocit hrdi-
nll v zemi, ktera je i neni jejich domovem.

VykofFenénost ve vietnamskych ve€erkach
Bo hai je v porovnani s predchozim snim-
kem v mnoha ohledech vaznéjsi a temnéjsi.
Film v epizodi¢téjsim vypravéni sleduje mla-
dého Vieta a jeho vztah k otci, ktery pracu-
je v prazské vecerce. Duong predklada sérii
vSednich situaci, které se dotykaji celé tady
témat - od kazdodenntho rasismu Cecht1 viici
osobam jiné barvy pleti pres obrovské gene-
ra¢ni rozpory v hrdinové rodiné az po kom-
plikované vztahy mladych Vietnamct k jejich
vrstevniklim. Tak trochu v duchu souc¢asného
asijského minimalismu se Duong drZi zabé-
rit snimanych z vétsi vzdalenosti od postav,

které vytvareji urcity odstup od zobrazova-
ného déni. Diky nataceni v redlnych prostte-

néjsi obraz Prahy, neZ jaky jsme zvykli vidat
v soucasnych hranych ¢eskych filmech.

S vétsi stylizaci, ale podobnou naléhavosti
se k tématu vykotrenénych mladych Vietnam-
cl vztéhla i studentka animace na FAMU Dia-
na Cam Van Nguyen ve svém filmu Mald, kte-
ry se v Jihlavé promital v sekci Kratka radost.
Civilni 2D kreslena animace, kombinujici ¢er-
nobilou a barevnou kresbu, vytvaii intimnéj-
§i Gvahu nad tématy, ktera pro nas z jiného
uhlu objevuje Duzan Duong.
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PLATO, KANCELAR PRO UMENI (OFFICE FOR ART) o
OTEVRENO UT 12-20 / ST-NE 10-18, DOPORUCENE VSTUPNE 30 K(

h (OPEN TUE 12PM-8PM | WEN-SUN 10AM-6PM, SUGGESTED ADMISSION 30 CZK)
czec CESKOBRATRSKA 14, OSTRAVA, WWW.PLAT0-0STRAVA.CZ

design

wesk PLATO

mezindrodni festival designu

prehlidka ¢eskeho a zahrani¢niho designu a umeéni

HEROIC vs HOLISTIC

erotic eco dAvYama

16. 1117 — 28. 1. 18

27.11. —3.12.

podzim 2017 BARBARA FALENDER, GRZEGORZ KOWALSKI,
g'?thec:'?skc'l 4 MIYEON LEE, BENY WAGNER

PROVODKYNE (UNNATURAL APPARITION BY) NADJA ARGYROPOULOU
KURATORKY (CURATED BY) DANIELA & LINDA DOSTALKOVY

#Heczdw www.czechdesignweek.cz Ginnost PLATO Ostrava, pfispévkové organizace, o ST R AVAII
je financovana statutarnim méstem Ostrava. [ X N )

v CESEXCFI kinech

Vybér z novych ceskych Milda
dokumentarnich filmuo Umiréni pro zadateéniky
od listopadu 2017 Sic@kan

ve vasich kinech. Vsechno bude fajn
Bo Hai

Mala
FEELLEEEELTT

Posledni sichta Tomase Hisema

www.ceskaradost.cz
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Ocichavani divaka
To nejlepsi z Polska na Palm Off Fest

V praiském Divadle pod
Palmovkou se uskutecnil druhy
rocnik festivalu, ktery sliboval
,setkani divadel ze stfedni
Evropy”. Hlavnim lakadlem byla
var$avska inscenace Prokleti
rezijniho provokatéra Olivera
Frljic¢e, po skonceni se jako

o vrcholu akce hovofilo ovsem
spise o lodzském Divadelnikovi.

ONDREJ SKRABAL

Divadlo pod Palmovkou zazilo pted par lety
s ptichodem tymu Michala Langa, jenz je zaro-
veii i Feditelem festivalu Palm Off Fest, ktery
probéhl na konci fijna, nejen vizualni, ale i dra-
maturgickou ocistu. Stale ovSem zlistava spise
scénou klasické ¢inohry, jen jaksi aktualizova-
nou pro nasi dobu.

Nepéknym faux pas se pti zahdjeni festivalu
stala skutec¢nost, Ze se nikdo nezminil o pfi-
pravném tymu akce. A to ani o hlavnim dra-
maturgovi Janu Jifikovi, ktery se kromé orga-
nizace programu staral také o viechny debaty
po predstavenich a bez néhoz by se udalost
v této podobé neuskutecnila. Kli¢ova jména
zaznéla az pred uvedenim posledniho kusu
ve foyer, kde je ovSem vyslechl uz jen hloucek
netrpélivych divaki u vchodu.

Urputna Dynastie

Na festivalu se predstavily celkem tri ceské,
dvé polské, dvé slovenské a jedna madarska
inscenace. Pomineme-li domaci Noru (2016)
v rezii Jana Nebeského s excelentni Terezou
Dockalovou v titulni roli, vychazeji zbylé ceské
inscenace Jak sbalit Zenu 2.0 (2017) a Dynas-
tie (2017) ze stredoevropského srovnani spi-
Se hure.

Dynastie brnénské Husy na provazku v rezii
Michala Docekala je tfthodinovy kus o historii
banky Lehman Brothers, jejiz pad v roce 2008
odstartoval ekonomickou krizi. Inscenace se
sverepé snazila udrZet pozornost a aZ urput-
né zcizovala nespocet zobrazovanych postav.
Bohuzel ale ¢asto spadala do ptehnané gro-
tesknosti. Pétice muzl zde nezfidka parodo-
vala i Zenské postavy, které jako by musely
nepochopitelné byt jen jakymisi figurkami:
afektovanymi, namyslenymi, nebo dokonce
hloupymi. Nelze to bohuZel omluvit Zadnou
divadelni zkratkou, stylizaci nebo zdmérnym

spohledem o¢ima“ bankovnich machti devate-
néctého stoleti. Jednotlivé scény pak oddéloval
velmi pateticky Zidovsky narek. Scénicka hra-
vost a vynalézavost obcas ozvlastnila jinak az
pramérné herecké vykony, ale napriklad malo-
vani po zadnim prospektu z papiru spise plni-
lo zbytnou funkci ornamentu, nezidka i ilust-
race nebo zdvojeného znaku.

Provokatér Frlji¢
Prvnim pomyslnym vrcholem festivalu byla
Ktatwa (2017) varSavského souboru Teatr

Powszechny v reZii evropského provokatéra,
ptvodem Jugoslavce Olivera Frlji¢e. Byla to
jiz treti leto$ni (ale zaroven treti viilbec) pre-
zentace jeho prace ¢eskému publiku. Prvni
byla inscenace lublariského divadla Mladin-
sko Cernd zem pohlti toho, kdo odstoupi zrdd-
né! (2010) na festivalu Bazaar [viz rozhovor
s rezisérem v A2 ¢. 6/2017], druha prilezi-
tost se naskytla na Divadelni Flofe v Olomou-
ci s némeckym ptedstavenim, aZ autobiogra-
ficky sledujicim Frlji¢tv osud Balkan macht
frei (2016), a treti nyni na Palm Off Festu
s inscenaci prelozenou jako Prokleti.

Oliver Frlji¢ se svym dvornim dramaturgem
Goranem Injaéem v této hre tnuli opravdu
do Zivého, kdyz si na zakladé sto let starého
textu Stanistawa Wyspiariského vzali na mus-
ku pokrytectvi urednikti katolické cirkve (jak
sami zd@raznuji - nikoli celou cirkev, natoz
viru jako takovou) pti zahlazovani ptipadi
zneuzivani mladistvych. Nékteré knéze kdy-
si kryl nebo mél kryt sam Jan Pavel II. Zvésti
o tom, Ze je jeho socha na scéné polského diva-
dla obésena, se rozletély velice rychle. Polska
statni televize, kontrolovana vladni stranou
Pravo a spravedlnost, dokonce nelegalné pofti-
dila z&béry ze zkousek a pouZila je v manipula-
tivni reportazi. To vie vyustilo v dosud nekon-
¢ici protesty a verejné napadani hercd, a to
i ze strany polského ministra kultury. Nevida-
né kontroverze vyvolana divadelnim ptedsta-
venim presédhla i nase hranice a priméla hla-
vu Ceské katolické cirkve, kardinala Dominika
Duku, k posetilému odsudku, korunovanému
tvrzenim ,ptedstaveni jsem nevidél a ani vidét
nechci, je to hnus*. Pfed kazdou reprizou Pro-
kleti protestuje pred varsavskym divadlem
nékolik set aZ tisic predstavitelti krajni pra-
vice a ultrakonzervativnich katolikd. I to ale
tvlirci povazuji za soucést své inscenace. Jejich

Tenka hranice fikce

Hra radikélni opravdu je a rozhodné si nebe-
re servitky. Stejnou mérou, jakou je kriticka
k cirkvi a polské spole¢nosti, je ale také kritic-
ka k sobé samé: v urcité metarovin€ si pohra-
va s tenkou hranici divadelni fikce a zpochyb-
nuje i cely inscena¢ni tym a herce samotné.
Vrcholem tohoto pristupu je komicka scéna,
pfi které jeden z hercti vytdhne portrét Olivera
Frlji¢e a prostrdci jim sv{j penis, nacez odiika

denuncujici monolog na ,svého” reZiséra. Ved-
le téchto provokaci, dnes uz v$ak nijak zasad-
né Sokujicich, Frlji¢ sklada az zbésile tu sub-
tilnéjsi, tu velkolepé subverzivni obrazy, jako
by si chtél pojistit, Ze alesponi jeden z nich
pohne i tim nejotrlej§im divakem. Pokud si
vSak dokdzeme zachovat odstup, je mozné
i toto stridani scén brat jako vyzvu k dialo-
gu. Herci naptiklad tu a tam prehravaji kous-
ky z ptivodni Wyspiariského hry, poté sklada-
ji kulomety z mnoZstvi kovovych a dievénych
krizka, ,realisticky” se zpovidaji z vlastnich
cirkevnich traumat, zhasinaji polskou orlici
sestavenou z velkého mnozstvi Zarovek nebo
motorovou pilou fezou velky dfevény kiiz pti-
praveny na jevisti.

Ze zméti déni vystupuje hlavné scéna ,hleda-
ni muslimi“: vysoky holohlavy herec v knéz-
ském habitu nejprve velmi realisticky prehraje
projev, jakych po celé Evropé slychame mno-
ho, o tom, jak moc nenévidi muslimy a pro¢
je nechce ve své zemi. Herec vSak zajde jeSté
mnohem dal, kdyZ se rozhodne zjistit, jestli
néjaci muslimové nejsou pritomni v publiku.
V hledisti se rozsviti, herec si ze zakulisi ptiva-
di psa s ndhubkem, kterého chce nejprve pus-
tit mezi lidi. Nakonec jej ale privaze k velkému
k¥izi uprostted scény a sam se vyda nékteré
divaky prohlédnout a ocichat. Netfeba doda-
vat, Ze je to velmi nepifjemn4 praktika. Zad-
ného muslima ov§em - ptizna¢né - nenachézi.
A jak vyplynulo z debaty po predstaveni, pravé
tato scéna tak v posledku byla pro ¢eské pub-
likum nejsilnéjsi, zatimco v domacim Polsku
to jednoznacné byla ,felace” sochy Jana Pav-
la II. a jeho nasledné obé3eni.

Diskomfort za hranou

ODbé polské inscenace maji spole¢nou znac-
nou miru fyzického kontaktu, ktery si u nas
dovoli maloktery tviirce. Zatimco herci v Pro-
kleti se drZi pro vétSinu divakil ziejmé jesté
v mezich tnosnosti, u lodZského Divadelnika
(2015, rezie Agnieszka Olsten) je uZ mira osa-
havani, vyhanéni publika ze sedacek a jiného
diskomfortu spiSe za hranou. Do hlavni muz-
ské role hry rakouského spisovatele Thoma-
se Bernharda, kterou privezlo Divadlo Stefa-
na Jaracza z todze, byla obsazena hostujici
Agnieszka Kwietniewska. ObdrZela za ni cenu
v kategoriich muzsky herecky vykon i Zen-
sky herecky vykon roku (zkusme se zamyslet,
jestli bychom se v ¢eském prostredi k tomu-
to nendpadnému, ale sympatickému kro-
ku odhodlali). Divaci jsou rozesazeni na Zidle
volné rozmisténé po zelené plechové bou-
d¢; herci hraji mezi divaky. Na herce mnohdy
zamérné neni vidét, neni jim rozumét, proto-
Ze hudba je ohlusujici, dramaticka situace je
Casto - i diky Bernhardovi - jakoby netplna.
Zda se, Ze zamérem polskych divadelniki jak
z Var$avy, tak z LodZe je narusit teplé mistec-
ko sttedni Evropy, znesnadnit vnimani, donu-
tit k akci, cozZ je ziejmé asi ta nejlepsi zkuse-
nost, jiz si divak muiiZe z festivalu odnést. Na
podobneé radikalni, ale vlastné uz nijak kontro-
verzni gesta ¢eska divadla ve vétsi mife bohu-
Zel stale Cekaji.

Z predstaveného vzorku polského divadla Ize
usuzovat, Ze i v zemi nalepkované jako kon-
zervativni ¢i katolicka je mozZné délat ¢inohru
na hrané velmi odvazného experimentu. Ces-
ké divadlo z tohoto (pochopitelné neobjektiv-
niho) srovnani vychazi bohuzel o néco hure.
KaZdopéadné slib produkce festivalu, Ze pii-
veze ,to nejlepsi z divadelni Evropy*, 1ze diky
polskym soubortim povaZovat za splnény. Na
¢eskou divadelni mapu pribyl dalsi ambici6z-
ni festival, ostatné jiz za svijj prvni ro¢nik oce-
nény platformou EFFE (Europe for Festivals /
Festivals for Europe).

Autor je divadelni rezisér a dramatik.

Palm Off Fest. 20.-31. 10. 2017, Divadlo pod

Palmovkou, Synagoga na Palmovce, Praha.
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Povstat z popela

Ibeyi hledaji nadéji v rozvraceném svété

Dva roky po Gspésném

debutu pFichazi francouzsko-
kubanské sesterské duo lbeyi

s novinkou Ash. Nahravka
organicky propojuje tradice
jorubské kultury se strukturami
soucasného popu a na rozdil
od mnoha popovych desek
nenabizi Ginik z komplikovaného
svéta, nybrZ akcentuje potiebu
aktivniho pfistupu k Zivotu.

MARTIN ZOUL

Navzdory zavaznosti témat hudba Ibeyi obsahuje optimisticky podtén. Foto archiv VUF

Kdykoli se da do pohybu vétsi masa lidi, bere
si s sebou i svoji kulturu véetné hudebnich
tradic. Plati to i o jedné z nejvétsich novodo-
bych skvrn na §titu humanity - transatlan-
tickém obchodu s otroky. S importem oby-
vatel zapadni Afriky do karibskych kolonii
souvisi i tamni silnd kulturni diaspora. Byli
to praveé prisludnici zdpadoafrického etnika
Jorubti, ktefi do Karibiku ptinesli sviij kom-
plexni naboZensky systém. Jeho soucasti
byly i hudebni prvky, které 1ze dodnes najit
v zakladu velké ¢asti hudby karibské oblasti.

Vychazi z nich i tvorba sesterské dvojice
Ibeyi. Dvojcata Lisa-Kaindé a Naomi Diazo-
vy sice ziji ve Francii, pochézeji ale z Kuby.
Jejich otec Miguel Diaz, zvany Angé, reno-
movany hrac¢ na konga, byl ¢lenem kolektivu
Afro-Cuban Allstars. Tvorba Ibeyi neni tradic-
ni ve smyslu revivalu, ktery koncem devade-
satych let minulého stoleti nastartovaly pro-
jekty typu Buena Vista Social Club ¢i pravée
Afro-Cuban Allstars. Misto toho funguji ses-
try Diazovy jako prevoznice mezi kulturou
svych predktli a hudbou soucasnosti.

Smrt na nas nemiZe

Aktudlni deska Ash je jesté rozkrocenéjsi mezi
starym a novym nez dva roKy stary eponym-
ni debut. UZ tehdy sestry hojné vyuzivaly prv-
ky elektronické hudby, na novince z nich ale
udélaly jeden ze zakladnich vyjadtrovacich pro-
stredkti svého hudebniho jazyka. To prvni, co
na desce uslysite, je ostatné smycka vytvore-
na ze samplu bulharského sboru, kterou se
proplétd dvojhlasnéd mantra ,I carried this
for years”. Nasledujici singlova skladba Away

Away ma pfimo rytmus, ktery by se dal nazvat
hiphopovym.

Nejvice je elektronika zakomponované do
pisné No Man Is Big Enough for My Arms,

kterou nemiiZze zadny recenzent desky opo-

menout. Jeji patef tvofi samply z projevu,
jimz Michelle Obama reagovala na lonské
sexistické vyroky tehdejsiho prezidentského

kandidata Donalda Trumpa. Jeji véta ,Mérit-

kem kazdé spolecnosti je to, jak se chova ke

svym Zenam a divkam“ se neustalym opako-
vanim v pribéhu skladby stava dalsi vyraz-

nou mantrou.

Uderné plisobi i track Deathless, ve kte-
rém Lisa-Kaindé Diaz li¢i neptijemny zazi-

tek z doby, kdy ji bylo Sestnact let: byla tehdy

zatena na zakladé rasové profilace. S doku-
mentarné stfidmym stylem vypravéni o rasis-
tickém policistovi ostte kontrastuje triumfal-

ni antiteze, ktera zni refrénem: ,At se stane

cokoli, smrt na nas nemuiZze!“ Ibeyi se tu pti-

hlasuji k dlouhé tadé bojovnic a bojovnikl
za socialni spravedlnost, z jejichz usili, jak

véri, povstane lepsi svét. Plisobivy je i video-
Klip k této pisni: z tél obou sester se postup-

né rodi nové a nové verze jich samotnych.
Apelativni rozmér alba strhava zna¢nou

pozornost, samy autorky ovSem upozoriiu-

ji, Ze by byla chyba zuzovat poselstvi desky
na témata emancipace prehlizenych skupin.

dokazaly posluchaci pohnout, a to jak fyzic-

ky, tak i tim, Ze jim pomé&haji hledat nadéji.
V tomto svétle je tfeba Cist nazev alba. Ash
neboli popel nemusi byt nutné symbolem
zkazy, ale mizZe také odkazovat k nécemu

novému, co z popela povstava. Popel ostatné
funguje i jako hnojivo, jak stoji v doprovod-
ném tiskovém materialu k desce.

Buddha s autotune

Tento étos se promita do celkové pozitivni-
ho vyznéni alba. I v pisnich, které pojednavaji
o zavaznych tématech, lze najit optimisticky
podtén. Hudba Ibeyi nezabtedd do obvyklého
popového eskapismu a misto tiniku od strasti,
které prinasi existence v hypermoderni spo-
le¢nosti, nabizi feSeni spocivajici v uvédomeé-
1ém pristupu k zivotu ve smyslu tradi¢niho
buddhistického konceptu sati, jehoz nazev
se do angli¢tiny preklada jako mindfulness.

Neznamend to, Ze by Ash nebylo prede-
v§im obratné napsané popové album. Deska
je plna skvostnych zpévnych refrénd, které
primo vyzyvaji k zapojeni koncertniho publi-
ka. S timto zamérem pry sestry Diazovy pisné
skladaly. Vychézely ze zkuSenosti, jeZ nabra-
ly béhem turné k debutovému albu. Zaro-
vert mély celou dobu jasno, kde leZi hranice
jejich umeélecké integrity, za kterou nebyly
ochotny jit. V rozhovoru pro server Stereo-
gum naptiklad mluvi o negativnich reakcich
¢asti fanouskl na casté pouZivani vokalniho
procesoru autotune.

Autotune Casto slouzi k vyrovnavani vysek
u hlasové nejistych zpévakdl. Ibeyi ho ovsem
pouZivaji jako jeden z mnoha nastroja k dosa-
Zeni pozadovaného vysledku. ,Je to zpuasob,
jak néktera slova projasnit a jind nechat ve
stinu. UmozZiluje vam hrét si se svym hlasem,”
tikd v rozhovoru Lisa-Kaindé Diaz a Naomi
dodava, Ze coby umélkyné ptirozené expe-
rimentuji s riznymi vyrazovymi prostredky
a autotune je jednim z nich.

World Musig, s.r.o.

Tvorba Ibeyi tak trochu zapada do koncep-
tu hudby ¢tvrtého svéta, ktery na prelomu
sedmdesatych a osmdesatych let rozpraco-
val Jon Hassell. Ten usiloval o propojeni spiri-
tualniho rozméru obyvatel rozvojovych ¢asti
svéta s technologickymi moZnostmi moder-
ni hudebni tvorby. Zejména ho fascinovaly
antropologické préace zabyvajici se lucidnim
snénim domorodych obyvatel dne$ni Malaj-
sie. Svou hudbou se snazil navodit atmosfé-
ru, ktera by cestu k podobnym praktikdm
oteviela i méné spiritudlné zalozenym lidem
ze Zapadu.

Hudba Ibeyi Zddné takové ambice nema.
Prvky prevzaté z muzikalniho dédictvi Joru-
bt jsou v ni zapracovany do popové struktu-
ry. Jedna se vlastné o vypijcky v duchu world
music, onoho postmoderniho slepence styld,
ve kterém prevazuje diiraz na etnické hudeb-
ni prvky. Ibeyi viak ze svého ptivodu nedéla-
ji téma - jejich tvorba je dokonale nadstylo-
vé a jako takovd se nedd vymezit presnymi
zemépisnymi souradnicemi. Podobné nejasné
je i ¢asové hledisko. Napriklad britsky nedél-
nik The Observer oznacil hudbu Ibeyi jako

y,moderné-starodavnou” a pravé tato dualita
deéla z poslechu nahravky mimoradny zazitek.

Tim, Ze autorky od zacatku védély, jak ma
jejich nové album znit, se jim povedlo vyhnout
nastrahdm ,syndromu druhé desky”. Jiné tla-
ky neZ ty umélecké se v tviiréim procesu sna-
Zily potlacit. Ash tak plisobi spiSe jako pfi-
rozeny doplnék uspésného debutu nez jeho
pokracovani po stejné linii. Ve zmiovaném
rozhovoru sestry Diazovy ukazuji, Ze jsou si
rozdill mezi obéma deskami védomy, a prti-
poustéji, ze priklon k vétsi popové otevienos-
ti nemusi byt kazdému po chuti. ,Délaly jsme,
co jsme musely,” obhajuje umélecké smérova-
ni dua Naomi Diaz. Kéz by takovych cistych
a uptimnych vypovédi bylo v souc¢asné hud-
bé co nejvic!

Autor je kurator hudebnich podcastd XPLAYMIX.

Ibeyi: Ash. XL Recordings 2017.
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F1 druhy spirituality

Z programu Moravského podzimu a Expozice nové hudby 2017

Soucdasti letosnich roénikd
paralelné probihajicich

a Castecné interagujicich
brnénskych festivali Moravsky
podzim a Expozice nové

hudby bylo nékolik duchovné
zaméfenych koncertu,
pfedstavujicich komponovanou
hudbu minulého stoleti

i soudoby experiment. Ma ale
néjaky smysl dnes uvaZovat

o spiritualité v hudbé&?

MILOS VOJTECHOVSKY

Elias Canetti si v knize Masa a moc (1960,
Cesky 2007) v8ima télesnych gest ve vzta-
hu k socialni hierarchii. Interpretuje pozi-
ce leZeni, sezeni nebo stani a popisuje napti-
klad chovani dirigenta pti ceremonidlnim
ritudlu koncertu. Postavu dirigenta spojuje
s archetypem viidce a $amana a socialni cho-
reografii a scénografii vnima takto: ,Dirigen-
tovym hlavnim tkolem je, aby jej orchestr
poslouchal a posluchaci aby sedéli potichu.
Na posluchace je dokonce vykonavan natlak,
nejlépe by se neméli ani pohnout. Pred zahé-
jenim, neZ se dirigent objevi, se posluchaci
volné pohybuji, bavi se mezi sebou. Hraci
v orchestru nikoho nerusi, sotva si jich kdo
v§ima. KdyZ ovSem prijde dirigent, vSichni
zpozorni a utichnou. Dirigent zaujme posta-
veni, vétSinou zady k posluchac¢tim, odkasle
si, zvedne ruce s taktovku, vSichni zmlknou
a znehybni...“ Canetti zacal na svém Zivotnim
dile pracovat za druhé svétové valky a dokon-
¢il je teprve na prahu Sedesatych let, v dobé
politického, spolecenského a kulturniho uvol-
néni a revize spolecenskych a kulturnich for-
maci, jakymi jsou kontrola, spektakl, konzum
nebo popkultura. Jeho kniha byva vedle tex-
t Michela Foucaulta, Ericha Fromma, Konra-
da Lorenze nebo Guye Deborda uvadéna jako
jedna z klicovych analyz povéale¢né spole¢nos-
ti, v niZ se jedinci dobrovolné ztraceji v davu
a zbavuji odpovédnosti.

Magickd moc muzZe s taktovkou

Zminény obraz dirigenta mi vytanul na mys-
li pfi navstévé jednoho vecera letosniho roc-
niku festivalu Moravsky podzim v Brné. Pod
nédzvem Ritudly bylo na programu provedeni
dvojice skladeb dramaturgicky propojenych
tématem spirituality. Oratorium Posledni
pohanské obrady (1976) litevského sklada-
tele Broniuse Kutavic¢iuse zaznélo v ¢esko-
bratrském kostele J. A. Komenského. Poté se
posluchaci presunuli do nedaleké katedraly
sv. Petra a Pavla na Petrové. Symfonii ¢ 8 ,Anti-
fony“ (1970) pro sopran, smiSeny sbor, bici
nastroje a varhany od Miloslava Kabelace tam
provedly komorni litevsky sbor Aidija a Filhar-
monie Brno. TyZ veCer v ramci tficatého ro¢ni-
ku Expozice nové hudby v evangelickém kos-
tele v Botanické ulici probéhl v rezii kolektivu
AVA solovy koncert amerického hudebnika
Roberta Aikiho Aubreye Lowea, pred nimz
vystoupili bratislavsky kytarista Ondrej Zajac
a mistn{ hlukové duo Tomas Niesner a Ondrej
Merta. Po no¢nim vystoupeni se mohli vich-
ni, jejichZ davka kulturna jesté nebyla ukoje-
na, presunout na afterparty. To jsem ozelel
a vybéhl na posledni autobus zpatky do Pra-
hy. Na temné, dunici délnici jsem si v polo-
spanku pokousel srovnat, jak se to v soucas-
né hudbé vlastné ma s duchovnosti, svobodou
a masovosti. Jak hudbé a festivalovému byz-
nysu vyhovuje kontext a prosttedi cirkevni
architektury?

V tisténém programu Moravského podzimu
dramaturg Vitézslav Mike§ ke Kutaviciuso-
vu oratoriu Posledni pohanské obrady piSe,
Ze baltsky skladatel je fascinovan davnou

litevskou historii. Inspiruje se litevskymi pis-
némi sutarti, vyznacujicimi se ,imita¢nim
vedenim hlast, sekundovym napétim mezi
nimi a monoténnosti“. Provedeni oratoria
v Cerveném kostele mne zaujalo. Snad sedm-
desat ¢lenti a ¢lenek komorniho chéru Aidi-
ja odénych v ¢ernych habitech se pomalu
posunovalo kolem lavic plnych divaki. Rej-
stiik jejich hlasovych projevii sahal od Sep-
tani a mumlani az po klouzavé mikrotonal-
ni harmonie a polyfonie, misty doprovazené
majestatnim zvukem varhan a zvonivymi Zes-
ti. Dirigent Ramualdas GraZzinis pfisel, uklo-
nil se, postavil se na konec lodé kostela zady
k posluchac¢tim, odkaslal si a zvedl ruku s ten-
kou htlkou - Cerveny kostel zmlkl a zpéva-
ci otevreli usta. VSichni jsme upteli zrak na
¢ernou dirigentovu kosili a riizovy zatylek.
Vypadal jako knéz béhem liturgické ceremo-
nie. Ale ,pohanské” mi oratorium nepftipadalo,
asi mam o pohanstvi mylné predstavy. Priibéh
udalosti byl dirigentem peclivé usmérnovan
a vlastné cely vecer byl skryté institucional-
né manazovan. Vhodné obleceni posluchaci
neméli prilezitost k Zadnému projevu spon-
taneity. Pokorné jsme se podvolili ritudlnimu
obtadu a museli vyckat chvile, kdy dirigent
spusti paze, otoci se tvari k publiku a zno-
vu se ukloni. Ale co kdyZ my, poslusni poslu-
chaci, nepodlehneme magické moci dirigent,
dydzeji nebo politikdi na pédiu a odmitne-
me splynout s masou naslouchajicich? Bude
nam slastny zazitek transu a spiritudlni katar-
ze odepren?

Klubova atmosféra v kostele

Za moznost porovnat Kabelacovy a Kutavi¢iu-
sovy skladby s vystoupenim multiinstrumen-
talisty a skladatele Roberta Aikiho Aubreye

mimo jiné s Jéhannem Jéhannssonem, Tare-
kem Atouiem, Philippem Parrenem, Arielem
Kalmou nebo Alexandrou Wolkowicz.

hl si $tihlé prsty, sundal sako, vyhrnul rukéavy
a zacal soustredéné tocit knofliky syntezatoru.
Temny funkcionalisticky interiér kostela pro-
motéfi z AVA a Nona Records lehce zamlzili,
svételny designér prospikoval duchovni pro-
stor barevnymi svétly a na zadni sténé koste-
la s jakymsi husitskym vyjevem se rozvlnilo
abstraktni organické video. Nastésti ¢lovék
mohl zav¥it oci a zavésit se do proplétajicich
se droneovych linii nebo se poddat minimalis-
tickym zvukovym plochdm, v nichz klouzaji-
ci Lowellv falzet znél az metafyzicky. Hudeb-
ni texturu bez obligatniho tane¢niho rytmu
posluchacdi (asi i diky vizualnimu ,klubovému*
zazitku) pfijali. MoZna jsem byl p¥i svém véku
v kostele jediny, komu p¥ipadalo, Ze by hypno-
tické atmosfére posledni ¢asti vecera Ritual
prospéla strizlivéjsi scénografie bez az barok-
niho vyuzivani efektd svételného pultu.

Dalsi ¢asti programu Moravského podzimu,
ly. Andreas Ammer a FM Einheit s dramatur-
gem Lukasem Jifickou realizovali rekonstrukei
Symfonie sirén (1922) Arsenije Avraamova. Na
brnénském vystavisti si pry skladbu se Spunty
v usich vychutnalo celych 1600 platicich poslu-
chact; performerti a hudebnikii bylo dokonce
250. Nezhlédl jsem ani predpremiéru suprema-
tistické opery Velimira Chlebnikova, Michai-
la Matuskina, Alexeje Kru¢onycha a Kazimira
Malevice Vitezstvi nad sluncem (1913) v Diva-
dle na Orli. Zato jsem ale vid€l predstaveni
Dead Plants / Living Objects dvojice Pierre
Berthet a Rie Nakajima, jizZ do dramaturgie
Expozice nové hudby Viktora Pantticka propa-

«

Robert Aiki Aubrey Lowe v evangelickém kostele v brnénské Botanické ulici. Foto Mizuki Nakeshu

Lowea v Husové sboru je tfeba organizatory
obou festivalil pochvilit. Lowe, ktery se ve své
tvorbé hlasi k ritualu, improvizaci a spontanei-
t&, od roku 1997 plsobil v chicagské posthard-
coreové kapele 90 Day Men a je aktivnim cle-
nem kalifornské postpsychedelické skupiny
Om. V roce 2007 vydal s6lové album jako
Lichens a na néjakou dobu pak umélecké jmé-
no ,LiSejnik” prijal. Zda se, Ze je to vychazejici
hvézda - hraje hlavni roli v kultovnim doku-
mentu Bena Russella a Bena Riverse Zaklina-
dlo k odehndni temnoty (A Spell to Ward Off
the Darkness, 2013) a byl mu vénovan titulni
¢lanek i obalka zatijového vydani ¢asopisu The
Wire. V posledni dobé pouziva hlavné modu-
larni syntezator, ktery kombinuje se smy¢kami
a vysokym falzetovym zpévem. Spolupracoval

Soval Jakub Juhés. Dtsledné ,chuda“ estetika,
fluxusovska poetika vSednosti a dnes uz omse-
1a skola zvukového experimentu nabizi moz-
nost zaZit néco jiného nez davku duchovniho
obohaceni v ramci institucionalizovaného kul-
turniho provozu nebo anestetické hlasitosti

LKlubové scény” - totiz poZehnani odpocinout
si alesponi na chvilku od vSudyptitomné smési
patosu, line-upt, reklamy, jastvi a audiovizual-
nich efektti.

Obyéejna duchovnost

Duo Berthet a Nakajima vystoupilo v Cesku
poprvé, ale Berthet se kdysi, pred pétadvaceti
lety, objevil na prvnim ro¢niku sympozia Her-
mit v klastete Plasy. Zije v Lutychu, kde studo-
val perkuse a skladbu mimo jiné u Frederika

Rzewského. V devadesatych letech se stykal
s Terrym Foxem, ktery v tomto severobelgic-
kém industridlnim mésté tehdy bydlel. Diky
aktivitdm centra experimentalni hudby a vy-
tvarného uméni Apollohuis Paula Panhuyse-
na v Eindhovenu se seznamil s hudbou Alvina
Luciera, Toma Johnsona nebo Arnolda Drey-
blatta. Postupné zac¢al mezi hudebni nastro-
je pridavat vysava¢, nafukovaci balény, piano-
vé struny nebo listy a stonky suchych rostlin.
Nakajima je pavodné vytvarnd, nyni spiSe
,nadzvukova“ umélkyné. Zije v Londyné, kde
pravidelné spolupracuje s hudebnikem a spi-
sovatelem Davidem Toopem. Podobné jako
Berthet nepouziva kromé motorkii na tuzko-
vé baterie Zddnou elektroniku, mikrofony ani
zvukovou aparaturu. Prikladanim k rotujicim
mikromotorkiim rozezniva nalezené predme-
ty - plechové krabicky, porcelanové salky, ple-
chovky, pruziny, zvonky, pingpongové micky,
suché listy, vétvicky, staniol, plastové tasky.
Pouzivd gumové rukavice, kvétinace, kous-
ky dreva, kosti, kameny. Asamblaze objektli
a motork hraji samy, posunuji se po podlaze
a spole¢né vytvateji prekvapivé jemné a boha-
té spektrum témbru a nepravidelnych rytm.
Dead Plants / Living Objects pti v8i strohos-
ti v nécem pripomina predstaveni Petra Nikla,
jen bez jejich masiblovské divadelnosti. Umél-
ci chtéji, aby divaci-posluchaci pokud moz-
no nedtepéli na zidlich, ale byli roztrouseni
kolem jejich ritudlu na podlaze. Ale muzete
stat, sedét nebo leZet, jak se vim zachce. Per-
former neni od divakli izolovéan, potencidlné
se muiZze do predstaveni zapojit kazdy. Neni
tfeba specialni osvétleni ani obleceni, cela
situace je pokud mozno civilni, scénografie
a kompozice predmétii a nastrojii je skoro
anarchisticky rozvolnéna. I kdyz je po chvili

ztejmé, Ze oba aktéfi se svymi ,bezcennymi”
nastroji zachazeji s gracii a subtilné, vypada
to, Ze jde o intuitivni aktivitu, kterou by mohl
provadét vlastné kazdy. Predstaveni je magic-
ké a prosté zaroven — a nezda se, Ze by divaci
byli jakymkoli zptisobem kontrolovani, pouco-
véni, ovladani. Z nastinénych tf{ modelt sou-
¢asné duchovnosti v hudbé je mi ten posledné
uvedeny nejbliz§i. Ve srovnani s kalibrova-
nou spiritualitou spektaklu je o dost kirehci
a pomijivy. Nicméné bychom méli mit moz-
nost vybéru.

Autor je pedagog, teoretik uméni a kurator, pisobi

v Centru audiovizuélnich studii FAMU.

Moravsky podzim. Brno, 6.-28. 10. 2017.
Expozice nové hudby. Brno, 11.-25. 10. 2017.
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Co délat s Rijnem?

Udalost, ktera otrasla svétem

Jakkoli plati, ze Rijnové revoluce
nepochybné pfedevsim svym
socialnim darazem ovlivnila déni
takika na celém svété, nelze
zapominat, Ze v Sovétském svazu
nikdy nemohla byt fe¢ o vpravdé
socialistickém rezimu. Kde se
stala chyba a co to znamena pro
soucasnou antikapitalistickou
levici?

MARTIN HEKRDLA

Spojené staty a Francie slavi 4. a 14. Cerven-
ce své revoluce jako milniky svych statnosti
a jako pilife moderniho svéta. Rusové maji
problém; statnost zaZzehnuta Rijnovou revolu-
ci, Sovétsky svaz, davno neexistuje. Revoluc-
ni rok 1917 se Rustim rozpada na inorovou
Jliberdlni“ revoluci a na bolSevické prevzeti
moci ,pucem” 25. ffjna (7. listopadu naseho
kalendare), zakladatelskym aktem ,komunis-
tického totalitarismu®“. Demokraticky naboj
amerického svatku nijak neSpini nasleduji-
cich sto let otrokarstvi a dalsi dekéady raso-
vé segregace a diskriminace, natoz nadvlada
korporaci a globéalni imperialismus s mocen-
skou pavucinou diktatorq, ,nasich ¢ubcich
synli“. Francouzi zahrnuli Itizu pred Bastilou,
jakobinsky teror, cisafe Napoleona a kolonial-
ni impérium do panteonu rovnosti, volnosti
a bratrstvi, nanejvys s dovétkem o nehodach
na cesté k modernosti. Ale Vladimir Lenin,
privitany v dubnu 1917 bolSeviky zpévem
Marseillaisy, razici heslo ,Vsechnu moc soveé-
tim“ a navrhujici povySeni ruské revoluce
na startér revoluce svétové a socialistické, se
dnes jevi jako postava z Dostojevského Bésti.

Je to snad pochopitelné, ale - nepfijatel-
né. A pro levici naprosto neuzite¢né. Jednim
z vychodisek z této myslenkové blokace je

ohlédnuti za sedmdesatiletym vyvojem SSSR.
UzZ jen tim roztaje pojmovy ledovec totalita-
rismu a diisledky Rijna vystoupi objektivnéji.
ZéKkladni fakt ovSem zni: Dédi¢nym h¥ichem
ruského zdvihu v roce 1917 a zvlasté Rijna
nejsou totalitni aspekty ¢i dasledky revolu-
ce, ale hlavné samotné vyvlastnéni majite-
1 kapitalu, prevzeti ekonomiky a statu - jak
se dnes cudné fika - nizkoprijmovymi sku-
pinami, demaskovani liberalni burzoaznosti
i socidlni demokracie tvari v tvar jatkdm prv-
ni svétové valky a tah k osvobozeni ndrodnich
entit z velkoruského ,zalare narod”“. Tohle
,otraslo svétem®, vehnalo s nadéjemi miliony
lidi do komunistickych stran, zahajilo proces
dekolonizace a podpotilo vyvoj Zapadu k soci-
alnfmu statu. Rusko po Rijnu zménilo celosvé-
tové pomér sil mezi kapitalem a praci a tento
posun nedokézal zcela znicit ani stalinismus.

Nesocialismus

Periodizace, kterou provedl historik Moshe
Lewin ve své knize Le Siécle soviétique (Sovét-
ské stoleti, 2003), ukazuje nazorné, Ze zarika-
vany déabel hral v proudu ¢asu viemi barvami.
Nejen v predstalinském obdobi autentické

revoluce, obcanské vélky, zahrani¢ni inter-
vence a zapasu frakei az do Stalinova despo-
tismu (1917-1929). Obdobi Stalinovy abso-
lutni vlady (1929-1953) mélo své temné
dynamické obdobi predvéle¢né (kolektiviza-
ce, industrializace, teror a monstrprocesy),
jehoZ obéti se nejnovéji odhaduji na dvacet
miliont véznénych a ¢tyfi miliony mrtvych.
Nésledovalo povale¢né ustrnuti, skoro tlev-
né nehybnost. Relativni liberalizace Chrusco-
vova rezimu (1953-1964) zaznamenala prv-
ni strety méstského a ¢im dal vzdélanéjsiho
obyvatelstva s tupou byrokracii. Tento boj
pokracoval i v kleci s utazenymi $rouby, tedy
v obdobi Breznévova ,zastoje” (1964-1982),
v ném? se ustélily pojmy samizdat a disident.
Po intermezzu s reformni i senilni gestikula-
ci panti Andropova a Cernénka (1982-1985)
vrcholil zédpas novych strednich vrstev, sku-
te¢ného proletariatu a liberalni byrokracie
s konzervativni byrokracii systémovou v Gor-
bacovové perestrojce (1986-1991), kdy rezim
na své vlastni rozpory zahynul.

Jen tti zavéry jsou jisté: Za prvé, samot-
né existence SSSR pozitivné ovlivnila svét
v oblasti socidlniho mysleni i praxe. Za dru-
hé, vysledkem jeho déjin byla nejprve bles-
kova, potom stagnujici, le¢ v zdsadé Uspés-

% &

Bol3evici védéli, Ze Rusko nenf a ani nesmi byt nadfazenou ,vlastf socialismu”. Foto Cenék Folk

na modernizace Ruska. Tatdz modernizace,
kterou si Zapad svymi krutymi absolutismy,
revolucemi, diktatory a industrializacemi roz-
lozil v ¢ase zhruba na dvé sté let. A konec-
né za treti: v zadném pripadé neslo o rezim
socialisticky.

Tovarni despocie

A pravé proto je dnes nutné zvlasté na levici
posoudit, zda a co pfesné se jiz v onom sedm-
néactém roce dvacatého stoleti fatdlné poka-
zilo a pro¢ autentickd, pluralitni a kreativni
revoluce - jak se z rliznych pozic postuluje
v nestalinské levici - tak rychle zdegenerova-
la v byrokratické panstvi, pro¢ byla zrazena,
nedokoncena, izolovana ¢i rovnou pohtbena
zhruba jen desetileti poté, co ktiznik Auro-
ra vypalil sviij slepy naboj... Zakladni otaz-
kou ptitom je, zda k debaklu vedly neptiznivé
okolnosti, anebo urcité ideové a organizacni
koncepce revolucionait, a zda mezi emanci-
paénim vytryskem Rijna a naslednym vyvojem
ke ztvrdlému bahnu nového nadpravi existu-
je kontinuita, nebo naopak hluboky preryv.
A co z toho v dne$nich podminkéach prohlu-
bujicich se nerovnosti, navratu déjin v témér

Kklasickych krizich kapitalismu, novych véle¢-
nych hrozeb globalni geopolitiky a populistic-
kych revolt vedenych oligarchy ma jesté smy-
sl viibec zvaZovat. ,Co s Rijnem?“ pta se dnes
ve své knize Olivier Besancenot, mluvci Nové
antikapitalistické strany (Nouveau Parti anti-
capitaliste) a v roce 2007 kandidat trockistic-
ké Revolu¢ni komunistické ligy (Ligue com-
muniste révolutionnaire).

Co tedy s Rijnem? KdyZ ve Zrazené revo-
luci (1936, ¢esky 1937) Lev Trockij napsal
(pozdg, ale prece), Ze v revoluénim Rusku
zékaz opozi¢nich stran vedl k zidkazu frak-
ci uvnitf bolSevické strany a Ze tento zakaz
frakci nemohl neskoncit ,zdkazem myslet
jinak neZ neomylny $éf*, kritika byla vlastné
smérovana uz do predstalinského obdobi. Uz
tehdy - po masakru kronstadtského povstani
v breznu 1921 - pravé k oficialnimu zdkazu
frakei doslo, jakkoli frakéni boje v bol3evické
strané zcela uhasly az koncem dvacatych let.
Jiz 1éta 1917 a 1918 byla poznamenéna tak-
zvanym substitutismem. Doslo k eliminaci
plurality revolu¢niho spektra mocenskou eli-
minaci mensevikt, esert a anarchistt. Usta-
vodarné shromazdéni, arbitrarné rozpusténé
v lednu 1918, bylo nahrazeno Sjezdem sové-
th a sovéty samy fakticky nahrazeny bolse-
vickou stranou. Praxe vale¢ného komunismu
a utuZeni stranické discipliny pfi pragmatic-
kém obratu k trhu (politika NEP) smétova-
ly k nahrazeni diktatury proletariatu tero-
rem Ceky a nadvladou monopolni byrokracie.
Neni zdaleka u konce diskuse o vlivu man-
ka demokratickych tradic, konceptu orga-
nizace ,profesiondlnich revolucionara“, bol-
Sevickych predstav o socialismu jako prosté
sprave véci ¢i o statu jako jedné velké tovar-
né. Lenin ve Stdté a revoluci z 1éta 1917 (Ces-
ky 1950) vskutku jako by zcela zapomnél na
Marxovy sondy do tovarni despocie.

Zpét k pramenim

Kritikové ranych ,kofent degenerace” vSak
rovnéz zapominaji na kontext, pravé na ony
okolnosti, které zdsadnim zptisobem formo-
valy osudy Ruska a podobu systému, v néjz
vyvoj od revoluce vyustil. BolSevici od samé-
ho zacatku védéli, Ze Rusko neni a ani nesmi
byt nadtfazenou ,vlasti socialismu®, ale jen
jiskrou, ktera zapali pozar ve vyspélych sta-
tech, s jejichZ pomoci se pak ze své zaostalos-
ti mize jediné pozvednout v socialistickém
smyslu. Ugelem své riskantni akce, ti¢elem
kritické prestavky mezi jiskrou revoluce a své-
tovym pozarem, posvétili pak vSechny pro-
stfedky, které za némecké ofenzivy, obcan-
ské valky a zahrani¢ni intervence vykazovaly
vSechny znaky vyjime¢ného stavu. KdyZ pova-
le¢na revoluc¢ni vlina opadla a znic¢ené Rusko
uvizlo v izolaci, nemél Stalin velky problém
ustavit vyjimecény stav jako reZim normaélni-
ho vladnuti prostou selekci leninskych zasad.
Z vyjimky se stalo pravidlo.

Ta ¢ast soucasné antikapitalistické levice,
ktera se domniva, Ze ,jiny svét je mozny“, ba
nutny a nevyhnutelny, je si dobie védoma
tohoto Cerva v ruském jablku. Z toho plyne
i obrozeny vliv anarchistickych a autonomis-
tickych hnutf, jejichZ spole¢nym jmenovate-
lem je ostrazitost vii¢i vSem formam autoritar-
stvi. Zkudenosti se soucasnym kapitalismem
a s protiakcemi alterglobalistt, se socidlnimi
fory, hnutim Occupy i pochodem institucemi
v podani Syrizy ¢i Podemos vSak ukazuji, Ze
tvari v tvar statni moci nezahynul problém
védouci analyzy, u¢inné organizace a razného
vedeni. A Ze se nam v digitalni ére dokonce
oknem vraci stara otazka o reformé a revoluci,
kterou jsme dévno vyhnali dvefmi coby pieko-
nanou ideu ,véku kouticich komint“.

S Rijnem netieba délat nic. Pouze je nutné
od piky promyslet v§echno, k ¢emu jiZ dospé-
li jeho striijci.

Autor je politicky komentator.
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Potfebujeme skutec¢né uzdravovat

S Irenou Haiduk o zakladani a nakladani

V fijnu navstivila Prahu na
pozvani Ceny Véry Jirousové
srbska umélkyné Irena Haiduk,
jejiz projekt Yugoexport byl letos
prezentovan na Documenté 14.
OzZivenim odkazu této jugoslavské
spolecnosti se vyjadfuje

k obecnéjsim tématim, jako

je vliv hospodaf¥skych jeva na
chapani déjin & disciplinace
Zenského téla.

ANEZKA BARTLOVA
TINA POLIACKOVA

Na leto$ni Documenté jste predstavila
korporaci nazvanou Yugoexport.
Zakladaci listiny byly v Aténach

vystaveny v podobé kamennych

stél a po antickém zpiasobu verejné
pred¢itany. V ulicich Kasselu pak

skupina Army of Beautiful Women
performovala cvic¢eni pro dobré drZeni
téla. Ve specialné zatemnéné mistnosti

si navstévnici mohli koupit vyrobky

firmy Yugoexport a dalsi ,produkci

z Jihu“, jako napriklad boty Borosana,

vas sedm let stary projekt. Zajimavy byl
pritom uz samotny systém stanovovani
cen: zajemce nejprve priznal vysi svého
prijmu, z ¢ehoz byla odvozena cena. Bude
Yugoexport jesté néjak pokracovat?

V nejvy$sim podlazi Neue Neue Galerie
v Kasselu byla instalovana Yugoexport Trans-
akéni zéna, Cekarna a Slepa mistnost. V ni
byl prezentovan mtyj starsi projekt Seductive
Exacting Realism (SER) - dialog o tom, jak
jsou dnes utvareny déjiny. Transakéni zéna
nabizela kopie zakladacich listin Yugoexpor-
ty a mnoho predmétli vytvorenych primo
pro ni, které byly dostupné pouze na osobni
vyzéadani a po urcité interakci s personalem.
Nebyly vidét. Projekt v Aténéch a v Kasselu
byl procesem vtéleni ¢i inkorporace Yugo-
exporty skrze téla pracovnic a navstévnic
Documenty 14.

Formalné je Yugoexport korporace, zapsa-
na ve Spojenych statech - korporace jsou
tam v pravnim smyslu osobami - a se sid-
lem v Bélehradu. Jejim prostrednictvim se
snazim uvazZovat o minulosti jako o déjindch
hospodarstvi, obchodnich spole¢nosti a cest,
nikoli jako o historii valek, coz je povrchni
pochopenti historie, v némz rozhoduje zabije-
ni, krev a smrt. Suverénni hranice statli jsou
dnes naprosto nepodstatné. Otazka proto
zni: Co mUZe dnes korporace vytvaret a ¢im
muiZe byt?

Také vztah na oralnim principu ustanovené
korporace k jeji dokumentaci neni obvykly

- Uredni dokumenty jsou zpravidla nékde evi-

dovany a tomu musi vZdy odpovidat. Proces
ustanovovani Yugoexporty pokracuje - nikdy
jsme ho zamérné neukoncili, takze se jako
korporace kdykoli mtize stat, ¢imkoli potre-
buje... Ne snad kvili néjakému finané¢nimu
tlaku, ale protoZe chci stale klast otazky po
tom, ¢im by mohla byt. TakZe ano, je to pri-
bézné se vyvijejici projekt.

MizZeme to shrnout tak, Ze zpracovavate
historii pro soucasnost a budoucnost?
Hodné jsem premyslela o archivech - zvlas-
té na Documentéch, kde bylo spoustu archiv-
nich materiald vystaveno v zdpadnim forma-
tu, ktery z nich déld mrtvou véc. Archiv je
obvykle misto, kde se véci rozkladaji a stéar-
nou, zbaveny ptivodniho kontextu jsou pak
vystaveny kontextu jinému, ktery by meél
nastolit novy vyznam skrze prostiedKy izolo-
vani a poukazovani. Mné tento proces doslo-
va smrdji, je to, jako by byl zapadni archiv

zakonzervovany. Véci v archivu jsou mrtvé
a odsouzené k smrti a zapomnéni, ale ta
smrt pachne, a pfitom je vtisténa do samotné
povahy zdpadniho uméleckého dila. Mdj pri-
stup k archivovani je opacny: je to nakladani
s vécmi namisto jejich konzervovani.

Nakladanim to, co je stale Zivé, chutové
obohacujete. U bot Borosana nejde o fetisi-
zaci, ale prisvojeni - stejné jako se objevuje
apropriace statusu kopie ve vztahu k ptivod-
nimu Yugoeksportu. Firma ukoncila ¢innost
v roce 2003, kdy byli vyhozeni vSichni zamést-
nanci, a v nasledujicich dvanacti letech byla
rozloZena prodavanim veskeré své infrastruk-
tury v pochybném konkursnim rizeni. Stejné
tak muj pristup k Yugoexporté tedy nebyl
fetiSizaci, ale pravé nakladanim. Nakladani
obvykle probiha v temnu a nakladané véci se
neméni zvnéjsku, ale hlavné zevnit¥, rozsi-
fuje se spektrum jejich chuti. Kvalitu mtize-
me posoudit jenom usty. Na Jihu je teplejsi
klima, které proces nakladani urychluje, ale
také vyzaduje vice tsili a péce. Rizeni proce-
su vyZaduje disciplinu.

Jak se vam dati vyhybat
horkosladké chuti nostalgie?
Nostalgie je skute¢né sladkd, kazi zuby, ¢ini
véci bezzubymi. Svlij postoj k ,junostal-
gii“ mohu vysvétlit prostfednictvim Yugo-
importu, ktery byl zaloZen tfi roky pred
Yugoeksportem. Je to korporace, ktera vyra-
bi zbrané. A zaroven je jedin, ktera prezila
hospodarsky zlom, valky a sankce devadesa-
tych let. KdyZ byly zbrojnice nékdejsi Jugo-
slavie zruSeny, byly vyrabovany klany. Vétsi-
na zbrani byla a stale je prodavana na cerném
trhu a byla pouzita pti vSech vétsich teroris-
tickych Gtocich v Evropé poslednich dvaceti
let. TakZe tu mame zemi, kterd uZ neexistu-
je, ale presto zplisobuje destabilizaci regionu
ekonomickymi prostredky - a etnicka nenéa-
vist v tom byla jen prvotni jiskrou -, a mame
tu néarod, ktery postrada jasné a suverénni
hranice, ve svété, kde svrchovanost stejné
neznamena nic kromé toho, ze brani lidem
volné se pohybovat. Jugoslavie tedy v jistém
smyslu stéle existuje: je porad velmi skutec-
na a vyhlasila valku Evropé. Ne prostiednic-
tvim armddy vojakd, ale arméadou zbrani.
Jugoslavsky region sdm sebe umistuje na Jih
- ,jug” znamend jih - a mne bavilo zmoctio-
vat se tohoto prostoru ,vyvozem®, distribuci
Jihu. Nostalgie je naprosto nudny, povrchni
a od zakladu cynicky p¥istup k nécemu, co je
prohlaseno za hotové nebo mrtvé. Pristi rok
uplyne sto let od vzniku Jugoslavie a versail-
leského miru, ktery ukoncil prvni svétovou
vélku. Ve tehdy zacala skupina Cerna ruka,
kterd chtéla vytvorit vSeslovansky stat a sta-
bilizovat balkanské staty, které predstavo-
valy pro zapadni Evropu hrozbu. Nad timto
prostorem se vzdy sousttedily rtizné zajmy
v podobé snt o kolonialni nebo trzni expan-
zi. Porad se mluvi o druhé svétové vilce, ale
ta pro tento region neni tak dileZita jako prv-
ni svétova valka.

V popisu projektu pro Documentu
tvrdite, Ze Yugoexport je ,ona“. Co
presné predstavuje tato firma-zZena?
Ve Spojenych statech jsou penize z pravniho
hlediska formou vyjadfent, a aby se korpora-
ce mohly vyjadiovat prostfednictvim penéz,
americky Nejvyssi soud rozhodl, Ze korpora-
ce jsou lidé. Rozumi se tim, Ze za penézi je
vzdy néjaky nazor, néjaka agenda.
Yugoexport ziskala dokonce kviili tomu, Ze
je to americka spole¢nost, mnoha privilegia,
ktera by jako srbska firma nemeéla. A vzdy pti-
tom hovotime o ,ni“, protoZe véfim, ze lidé,
ktet{ podporuji prava Zen a vazi si Zenstvi,
budou s mensi pravdépodobnosti vystupo-
vat proti tém, pro néZ neni v bohatém bilém
patriarchatu rovnost dosazitelna.

Irena Haiduk: Spinal Discipline, 2017. Foto Mathias Vélzke

Boty Borosana byly navrZeny jako boty

pro Zeny, vyrobené s ergonomickymi
prvky, které snizuji fyzicky tlak na télo
béhem pracovni doby. Zviditeliiuje

se tim ale také rozdéleni na pracovni

dobu a volny ¢as. Jak chapete

praci a jeji vztah k vSudypritomné
prekarizaci v pozdnim kapitalismu?

V dnesni dobé digitalni ekonomiky, pro niz
je charakteristicka absence rozdéleni na
soukromou a verejnou sféru, potfebujeme
sféru treti - a ta mne velmi zajima. Mys-
lim, Ze prvni krok je obeznamit lidi s tim,
kde jsou meze a Ze nejvyznamnéjsi zdroj,
jaky mame, je Cas, protoze vratit se bio-
logicky nebo chronologicky prosté nelze.
Ergonomicka pracovni bota Borosana byla
ptvodné navrZena v Sedesatych letech v to-
varné Borovo Zenami pro Zeny a projektu
se Ucastnil i ortoped. V jiném mém projek-
tu, nazvaném Nine Hour Delay (Devitihodi-
novy skluz), jsou boty Borosana pouzivany
jako oficialni pracovni obuv. VEérim, Ze ty nej-
lepsi hodnoty plivodniho predmétu v ném
pretrvaly.

Systém Yugoform poskytuje zdklad pro
Cviceni patefte [Spinal Discipline], pti némz
Zeny nosi na hlavé knihu SER. MoZnost pohy-
bovat se lehce a pohodlné a byt pti pohybu
volna vSak miiZze zrusit tu obrovskou tihu
nésili, kterou na nas uvaluji ony rezimy ¢eka-
ni a umrtvovani, s nimiZ se snaZime skonco-
vat tim, Ze bojujeme za reformu a usilujme

o néjaky druh 1é¢by. Kaslu na 1é¢bu - potte-
bujeme skute¢né uzdravovat. Zadn4 1é¢ba
neexistuje. Yugoform mél narovnat patere
a vytvorit hnuti. Protikladem k ¢ekdni a plyt-
vani az k smrti je prosté svoboda.

Irena Haiduk (nar. 1982) se narodila

v Jugoslavii, vyrtistala a studovala

v Bélehradé. Na Documenté 14 vystavila
kombinaci nékolika starSich uméleckych
projektii, k nimZz se pritbézné vraci.
Pracuje s tématy slepoty, jeZ nds

nuti vnimat pomoci ostatnich smysli,

a otdzkami disciplinace téla. Zajimd se
0 moznosti vyprdvent déjin vlastniho
regionu. Vystavovala v Srbsku a v USA.
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Olympe de Gouges (1748-1793). Spisovatelka, feministka a re-

volucionarka. Zemrela pod gilotinou v

priibéhu Velké francouz-

skeé revoluce. Jeji politicka prace smérovala ke zrovnopravnéni
zen, ale také otrokul. Je autorkou Deklarace prav zeny a obc¢an-
ky, feministické kritické reakce na velky dokument Francouzské
revoluce, Deklaraci prav ¢lovéka a ob¢ana. Propagovala gen-
derovou i rasovou rovnost, bojovala za civilni svazky.

Louise Michelova (1830-1905). Anarchistka, ucitelka, zdravot-
nice. Jako zapalena ¢lenka francouzské komuny oSetrovala
zranéné na barikadach. Na zakladé své politické prace byla
perzekvovana a pozdéji vyhosténa do Nové Kaledonie. Po na-
vratu do Francie cestovala po své domoviné ¢i Anglii a dale

hlasala myslenky anarchistické revolu

ce.

Emma Goldmanova (1869-1940). Anarchisticka myslitelka a ak-
tivistka. Propagovala prava zen, sexualni svobodu a reproduk¢-
ni prava pro zeny. Byla pachatelkou neuspésného atentatu na
amerického finanéniho magnata Henryho Claye Fricka. Otevie-
né kritizovala socialni podminky Zivota v revoluénim Rusku. Zivé
psala a angazovala se v anarchistickych kruzich ve Spanélské

obc¢anské valce.

Rosa Lug(emburgova' (1871-1919). Marxisticka politiCka a teo-
retiCka. Clenka socialnédemokratickych a socialistickych stran
v Némecku. Kriticka revoluéniho leninského, ale také umirné-

nych socialnédemokratickych proudu

v levicové teorii. Bojov-

nice za emancipaci pracujicich a mensin. Striktné vystupovala
vUci militarismu a imperialismu. Zavrazdéna ¢leny nacionalis-
tickych paramilitarnich slozek Freikorps.

Tuto galerii vénujeme nejen velkym zenam, které si historie pa-

matuje. Vénujeme ji vS8em zenam, které

se podilely na revolucich,

i kdyz nebyly vidét. Tém, které staly na barikadach, osetrovaly
nemocné a slabé, pecovaly o vojiny, revolucionare, muze, déti,

varily, topily v kamnech, masirovaly n

a Versailles, psaly nebo

Sifily politické pamflety, délaly zapisovatelky na schiizich, pe-
¢ovaly o domacnost, praly pradlo a vykonavaly dalSi ¢innosti,

bez kterych se zadna revoluce neobej

de.

Pripravili Zbynék Baladran a Zuzana Jakalova (Display - sdru-

zeni pro vyzkum a kolektivni praxi).
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Revoluce bez konce?

Urcit pocatek revoluéniho
procesu je pfekvapivé ten méné
obtiZny dkol. Svary o smysl
Rijnové revoluce proménovaly
v prubéhu 20. stoleti pfedevsim
podobu jejiho dédictvi. Je

z perspektivy 21. stoleti ruska
revoluce vilbec empirickym
procesem, nebo existovala

a existuje pouze v podobé
nesCetnékrat reinterpretovaného
mytu?

MATEJ METELEC

Obrazy Rijnové revoluce se jen méalokdy tykaji
samotného 25. fijna, podle evropského kalen-
dare 7. listopadu. Leninova plesata hlava
s bradkou, tizkyma oc¢ima a otevienymi sty
nad davem délnikd a vojakil; pézujici rada
vétsinou mladych ¢lend Rudych gard; dav lidi
se rozprchava po petrohradském Névském
prospektu. To vdechno zndme z mnoha foto-
grafii, ani jedna ale nepochaz{ z onoho dne.
Pro ikonografii revoluce mély inscenovana
srekonstrukce” Dobyti zimniho paldce Niko-
laje Jevrejnova z roku 1920 a EjzenStejntv
film Rijen z roku 1928 vétsi vyznam neZ jaké-
koli dobové obrazy. Ani jedno z dél ale neni
o0 nic vét§im ,dokumentem® nez Kustodijeviv
obraz bolSevika z roku 1920. Ve skutecnos-
ti totiZ navzdory Jevrejnovové a EjzenStejno-
vé mytologizaci moc prileZitosti zachytit dra-
matické obrazy revoluce nebylo: bolsevické
jednotky bez odporu obsazuji posty, nadrazi,
vSe probiha viceméné poklidné€, ba aZ spora-
dané. Boj o Zimni palac, z néhoz se pozdéji
stane legenda, je nanejvys drobnou Sarvat-
kou. I z toho dvodu mnozi dodnes odmi-
taji mluvit o Rijnu jinak nez jako o pouhém
bolsevickém pudi. VétSinou paradoxné pra-
vé ti, jimZ jsou revoluce obecné ptinejmen-
$im podezrelé.

Namitka, Ze neslo o revoluci, ale prach-
obycejny pu¢, je nicméné v né€em opravné-
na. Petrohradské déni jedné podzimni noci
a rana, jeZ nasledovalo, za revoluci oznacit
samo o sobé€ nelze. Americky novinar, socialis-
ta John Reed svou slavnou reportazni knihu
nazval Deset dnti, které otvdsly svétem (1919,
Cesky 1926). 1 to se ale zda trochu malo. Revo-
luci nedéla revoluci lidovy vzmach béhem
nékolika malo dnt; pfinejmensim ne pou-
ze on. Ne kazdé lidové povstani je revoluci,
naopak vétSina z nich skondi driv, neZ ma
Sanci se ji stat. Revoluci d€la revoluci to, co
po povstani (nebo puci) nasleduje, a mozna
také to, co mu piedchazi. Zpravidla tak zaci-
naji dlouho predtim a konéi dlouho potom,
nez jak je konvenéné datujeme.

Zacatky a konce
Postaveni Ruska jako specifické entity mezi
Evropou a Asii, které tolik fascinovalo nejen
doméci filosofy ruské ideje, ale také Masary-
ka, uz sotva $lo na pocatku dvacéatého stole-
ti v konkurenci velmoci interpretovat jinak
nez jako prosté zaostavani. Rusko se ekono-
micky a socidlné opoZdovalo a bylo ve sku-
tecnosti poslednim evropskym ,starym rezi-
mem" v pravém slova smyslu, odkazujicim
na ancien régime pted Francouzskou revo-
luci. A jako ostatnim starym rezZimim se mu
nakonec Francouzska revoluce stala osudnou.
Byt s daleko nejvét§im zpozdénim.
Problematic¢nosti casového vymezovani rus-
ké revoluce Ize porozumét pravé s ohledem
na historiografii té francouzské. O tom, Ze
jeji zacatek 1ze stanovit rokem 1789 nebo
nanejvys o par let diiv, jesté panuje vcelku
shoda. Jeji konec ale nékter{ vidi v ukonce-
ni jakobinské faze v termidoru 1794, vétsi-
na v nastupu Konzulatu roku 1799 a jini k ni
pocitaji je$té Napoleonovu éru az do Videii-
ského kongresu roku 1815. Extenzi revolu-
ce v Case ale mozna vystihuje daleko nejlépe
Frangois Furet v knize Francouzskd revolu-
ce (1988, cesky 2004). V uvodni Vystraze,
jez nahrazuje predmluvu, vysvétluje, pro¢
povazoval za nutné revoluci vymezit Siroce,
roky 1770 az 1880, tedy ,od Turgota ke Gam-
bettovi“. Revoluce podle Fureta zaciné ne-
Uspésnymi pokusy o reformu starého rezimu,
které se staly jejimi predpoklady, a skutec-
né kondi az zajisténim jejich vysledkua vitéz-
stvim republikdnti nad monarchisty v druhé
plilce sedmdesatych let 19. stoleti. Snadno
by ale $lo jit jesté dal - v case, ale hlavné
v prostoru. Francouzska revoluce rozsitila
po Evropé koncept lidskych a ob¢anskych

prav a také moderni nacionalismus. A sta-
la se trvalou inspiraci a modelem pro vSech-
ny dalsi revolucionare, ty ruské nevyjimaje.
Z pribéhu Francouzské revoluce bolsevici
nejen vyvozovali obecné schéma revoluc¢nich
udalosti, ale prebirali také jeji slovnik. Napfti-
klad v inoru 1918 vydal Sovnarkom, sovétska
vlada, dekret Socialisticka vlast v nebezpeci!,
opakujici mobiliza¢ni vyzvu La patrie en dan-
ger francouzského Narodniho shromézdéni
z roku 1792. Presvédceni bolSevikq, Ze jejich
Jrudy teror” musi byt naprosto nesmlouvavy,
zase odrazelo obavy z ptichodu kontrare-
volu¢niho ,termidoru®, tedy opakovani pte-
vratu, ktery ukondil teror jakobinsky. A o nic
méné je nezneklidiiovalo ani nebezpeci, Ze
jejich revoluce skonc¢i vzestupem néjakého
Bonaparta.

Vétsina z téch, ktefi psali o ruské revolu-
ci, kladli jeji pocatek vice ¢i méné do minu-
losti pfed samotny rok 1917. Jako ,prvni
kolo“ se logicky nabizela revoluce 1905. Uz
Trockého Déjiny ruské revoluce (1930, Cesky
1934-1936) vznikly spojenim jeho starsiho dila
z voku 1909 o revoluci roku 1905 a rozsahlych
déjin obou revoluci roku 1917. Z roku 1905
jako predpokladu roku 1917 vychézi i revizio-
nisticka histori¢ka Sheila Fitzpatrickova v kni-
ze Ruskd revoluce (1982, ¢eské vydani je ohla-
Seno na listopad 2017), konzervativni historik
Orlando Figes zase v rozsahlé Lidské tragédii
(1996, cesky 2000) vymezuje déjiny revoluce
léty 1891-1924. Jeji kotfeny by ale Slo hledat
stejné dobre ve formovani revolu¢nich tero-
ristickych organizaci v sedmdesatych letech,
zaloZeni Ruské socialné demokratické délnic-
ké strany roku 1898 nebo jejiho rozstépeni
na bolSeviky a menseviky v roce 1903. Urcit
pocatek revoluce je nicméné mozna ten méné
obtizny ukol, byt zavisi na tézko ukoncitelné
debaté o rozliSeni mezi pocatky, predpokla-
dy a koreny.

Kde ale hledat jeji konec? Tato otdzka je tizce
spjata s hodnocenim ruské revoluce. Odborny
problém historika a spole¢enskych védct je
zcela zastinén stoletim ideologickych svart
o0 jeji smysl. ,Koncd“ revoluce se nabizi cela
fada. Zvlaste ti, kteri by radi vyzvedli ideali-
smus pocatkll a nadSeni, jez v tehdejsi dobé
vyvolavala predstava, Ze ,jiny svét” je nejen
mozny, ale Ze jej najednou lze najit i na mapé,
ji ukoncuji spise diive neZ pozdéji. Revoluce
podle nich skoncila néjakym druhem ,zrady”
ve dvacatych letech: faktickou neutralizaci
role sovétt, likvidaci kronstadtského povstani
bolseviky roku 1921, zcela urcité pak defini-
tivnim Stalinovym vitézstvim v boji o nastup-
nictvi v roce 1927.

Vyvoj jde doleva

StalinGv triumf je prthodnym milnikem ze
zfejmych diivodl. Kdyz v§ak odhlédneme od
romantické idealizace Rijna, byla to faktic-
ky préavé Stalinova ,druha revoluce” s budo-
vanim socialismu v jedné zemi, ktera teprve
konsolidovala revolu¢ni preménu ruské spo-
le¢nosti, byt uz sama neméla nic spole¢né-
ho s vystoupenim mas. Vzala na sebe podo-
bu opakujicich se teroristickych kampani,
jejichz vrcholem, ale nikoli koncem byl ,vel-
ky teror” v letech 1936-1938. Doba Stalinovy
vlady zavrsila a stabilizovala radikalni premé-
nu ekonomické, politické i kulturni struktury
Sovétského svazu. V tomto smyslu revoluéni
preména Ruska trvala ne den, ani deset dn1,
ale témeéy dvé desetileti. Vysledky druhé své-
tové valky s rozsirenim sovétského modelu
ve vychodni Evropé a vitézstvim komunistti
v Ciné pak revoluci skute¢né internaciona-
lizovaly, a tim ji vlastné zajistily pokraco-
vani. Revoluci, kterd nikdy nechapala samu
sebe izolované a od roku 1919 se prostred-
svété, se konecné povedlo nejen ,zopakovat”
svlj uspéch, ale fakticky sviij mytus rozsirit

jako model urceny k opakovani daleko za hra-
nice nové ustaveného sovétského impéria.

Zdalo by se, Ze Masarykovo prohlaseni, Ze
po prvni svétové valce jde vyvoj doleva, vyvra-
til néstup pravicovych diktatur od Portu-
galska po Rumunsko. Naplno se ale zacalo
uskutectiovat po roce 1945. Krom expanze
socialismu sovétského typu zasahla levicova
vlna i Zapad. Pritom nebyt Sovétského svazu
ve dvoji podobé, coby usttredni sily v porazce
nacismu a zaroven ohroZeni stability zdpado-
evropskych demokracii, 1ze si jen téZko pred-
stavit radikalni vnitfni reformy zapadnich
zemi smérem Kk socidlnimu statu. Kombinace
levicového tazeni uvnitt téch demokratickych
statl, které byly zaroven kolonidlnimi impé-
rii, se sovétskou inspiraci v jejich zdmorskych
drzavéch byla zase jednou z hlavnich p¥i¢in
dekolonizace a ovlivnila i vyvoj v mnoha ¢ers-
tvé osamostatnénych zemich. Vize agrarniho
Ruska, které se zasluhou své revoluce dokaza-
lo béhem zazracné kratké doby industrializo-
vat, vyhnout se dopadiim mezivéale¢né velké
krize a stat se velmoci, méla stejnou pritaz-
livost mezi evropskymi stoupenci planované
ekonomiky i formujicimi se elitami postko-
lonialnich statd.

Studend valka mezi ,svobodnym svétem*
a ,taborem miru“ byla svym zptsobem pokra-
¢ovanim dohodovych intervenci kratce po
Rijnové revoluci a soubéZnych snah komin-
terny zazehnout v Evropé svétovou revoluci.
Jako ony byla vedena spiSe ptes prostredniky
a zastupna stretnuti, tentokrat byl ale jejich
Asii po vojensky pu¢ v Chile, od zésahti CIA
do povale¢nych voleb v Itélii po intervenci
kubanskych jednotek v Angole, tam vSude
probihala linie konfliktu, ktery se zrodil s Rij-
novou revoluci. Technicko-védecké revolu-
ce, kterad poprvé v historii skute¢né propojila
a globalizovala svét, se odehrala v dobé€, kdy
byl tento drive oddéleny a multipolarni svét
zaroven rozdélen bipolarné. Sovétska i zapad-
ni verze ptibéhu o boji dobra se zlem vtiskly
dvacatému stoleti pecet manicheismu. Krat-
ké dvacaté stoleti, jak jej pojmenoval britsky
historik Eric ]. Hobsbawm, se neslo ve zna-
men{ zdpasu o to, jaky bude vysledek Rijno-
vé revoluce.

Marxisticka revoluce?

V jistém velmi specidlnim smyslu tak moz-
né plati to, co o sobé sovétsky rezim vzdyc-
ky tvrdil. Nejpozdéji v dobé formovani brez-
névovské gerontokracie sice ztratil i pouhé
zdani revoluc¢nosti a rokem 1968 byla nena-
vratné poSramocena globalni divéryhodnost
idedld, kterymi mél byt urcovan, prinejmen-
$im v oc¢ich drtivé vétSiny téch, jimzZ bylo
v té dobé pod tficet. V ramci doktriny, kte-
rou Sovétsky svaz definoval svou roli ve své-
té, ale nebylo mozné, aby rezim svou legitimi-
tu hledal jinde nez v revoluci, z nizZ se zrodil.

V této souvislosti se nelze vyhnout otazce,
do jaké miry byla tato revoluce a reZim, ktery
se ji zastitoval, marxisticky. Tato otazka se ve
dvacatém stoleti promitala pfinejmensim do
dvou zasadnich problém. Za prvé, zda ma
bolsevicka snaha vytvotit ze zaostalého Rus-
ka socialistickou zemi viibec néco spole¢né-
ho se ,skute¢nym”“ marxismem. A za druhé,
je-li Karl Marx a marxismus pfimo zodpo-
védny za provinéni sovétského rezimu a jeho
vidcl. Je ziejmé, Ze to, jak zodpovime prv-
ni otazku, podminuje, jak budeme odpovidat
na druhou. OvSem hledani odpovédi souvise-
lo témér vzdy stejné tak s tsilim po objasné-
ni poloZenych otazek, jakoz i s ideologickym
bojem o smysl ruské revoluce.

Jakkoli je monumentalni dilo polského filoso-
fa Leszka Kolakowského Gtéwne nurty marksiz-
mu (Hlavni proudy marxismu, 1976) do znac-
né miry plodem zminéného boje, neni Zadnym
padavéetem, ale jednim z téch nejlepSich
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Déjinné, prostorové a ideové meze Rijnové revoluce

a nejtrvalejsich. Také proto, Ze Kolakowski
hned v Uvodu odmité rozli$ovat marxismus
na ,skuteény, a ten, ktery by byl v sovétské
verzi néjak ,pokazen” ¢i ,zrazen®. Stejné jako
nemuiZeme fYict, byl-li ,opravdovéjsim* kres-
tanem Martin Luther nebo Erasmus Rotter-
damsky, nelze rozhodnout, zda byl ,pravéj-
$im“ marxistou Theodor W. Adorno nebo
Stalin. V krestanské metafote pak pokracu-
je, kdyz Marxtv vztah k sovétskému teroru
prirovnava ke vztahu Pavla z Tarsu k inkvizici.
Pristup Kotakowského, ktery odmita ¢ist déji-
ny odptredu dozadu a zaroven se vyhyba snaze
o0 hledani ostrtivkt ideové ¢istoty, ma dodnes
potencial nabouravat riizné motivovana ideo-
logicka klisé.

Na druhou stranu trochu opomiji, Ze i z per-
spektivy samotnych bolSevika je GspéSna
revoluce opraviiovala marxismus modifiko-
vat a vylepsit. Vytvoreni marxismu-leninismu
rozresilo s kone¢nou platnosti nejen prak-
ticky, ale i teoreticky vnitfni napéti, které
dlouho pred prvni svétovou vélkou rostlo

Zobecnéni ruské zkusenosti se stalo zavaz-
nym a ve svém dusledku podridilo marxis-
mus leninismu.

Do popredi tak spiSe nez otdzka vlivu mar-
xismu na ruskou revoluci vyvstava problém
kontinuity ¢i diskontinuity ruskych déjin.
Rusky filosof a porevolu¢ni exulant Niko-
laj Berdajev uz v roce 1937 v knize Prame-
ny a smysl ruského komunismu (Cesky 2012)
tvrdil, Ze k porozuméni ruskému komunismu
nemuiiZe znalost marxismu jakoZto zapadni-
ho vynélezu nijak ptispét a Ze teorie a pra-
xe ruskych revolucionaii se vzdy napajela
z autochtonnich ruskych zdrojt. V souladu
s touto pozdéji bohatou interpretacni tradi-
cf kontinuity ruskych dé&jin v Rijnu bol3evici
jako jedini projevili pripravenost sebrat moc,
jez leZela na ulici, v obCanské vélce zvitézili,
protoZe byli odhodlani udélat pro to vSech-
no, a revoluci korunuje nastup Stalina jako
rudého cara. O poznani akademictéjsi pro-
blém kontinuity a diskontinuity marxismu
vlivem revoluce stoji nevyhnutelné ponékud

kdy byl ukoncen v prostoru a v case. Tato
obtiz z velké ¢asti plyne z toho, Ze Rijen je
zarovenn mytem. Pravé jako mytus vedl kroky
komunistickych militantt, a snad i vic téch,
kter{ obétovali Zivot v boji proti nacismu, nez
téch, jiz v povéale¢né vychodni Evropé insce-
novali procesy vrcholného stalinismu.
Americky historik Richard Pipes, popularni
i v Ceské republice, interpretuje empiricky
Rijen jako akt hrstky fanatickych intelektud-
10, jenZ se odehral jedné petrohradské noci.
Podle Pipese lidové masy nejen nehraly roli
v samotném uchopeni moci, ale bolevici tuto
moc udrzeli navzdory jim, pouze prostfednic-
tvim nekonciciho teroru. Pipes opomiji nejen
to, Ze i Francouzska revoluce zacala bez Gi¢as-
ti lidu prisahou v micovné, ale také to, Ze ve
spole¢nosti zlomené strachem je sice mozné
udrzet se u moci pouze pomoci vykonného
represivniho aparatu, k tomuto stavu je ale
nutné se dopracovat, coz se bez podpory ne-
obejde. BolSevici dokazali v klicovych okamzi-
cich obcanské valky ziskat divéru délnické
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Obraz Bol3evik (1920) od Borise Kustodijeva pat¥i k nejexpresivngjsim mytologizacim Rijnové revoluce. Foto Tretjakovska galerie

v socialistickém hnuti. Jeho podstatu vysti-
huje tvrzeni predniho teoretika Druhé inter-
nacionaly Karla Kautského, Ze socialni demo-
kracie je ,revolu¢ni stranou, a nikoli stranou
délajici revoluci®. Kautsky postojem prefe-
rujicim parlamentni reformu pred revoluc-
ni aktivitou svym zplisobem stvrdil teore-
ticky posun, ktery inicioval Friedrich Engels,
kdyZ v Uvodu k vydani Marxovych T¥idnich
bojii ve Francii z roku 1895 prohlasil, Ze bari-
kady byly nahrazeny volebnimi urnami jako
aktualné nejvhodnéjsi cestou k moci. Kdyz
se Kautsky pokousel zachovat svou paradox-
ni figurou revolu¢ni néboj jako ¢isté rétoric-
kou frazi - a v tom se od néj nelisila vétsina
predstavitel Druhé internacionaly -, vysta-
vil tim socialistickou identitu vnitfnimu pnu-
ti, které ji nakonec rozervalo. Umoznil ale
také bolsevikiim, aby Rijnem ospravedIni-
li nahrazeni nazorové plurality v marxistic-
ké teorii i praxi jedinou platnou doktrinou.

v pozadi. Vzestup marxismu je nicméné bez
Rijnové revoluce nepfedstavitelny. Zaroveii
je to ale uz jiny marxismus neZ v dobé, kdy
v jedné stran€ mohli bez nebezpeci vzajem-
ného vylouceni zastavat ortodoxni Kautsky
i revizionista Bernstein a Lenin byl vniman
jako ponékud prepjaty exulant. Diky pritaz-
livosti Rijna a aufe komunistické strany jako
predvoje pokroku lidstva pro mnohé zapad-
ni intelektudly se marxismus stal v mnoha
zemich soucésti akademického mainstreamu.
Zéroven ale zUstal izce spojen nejen s kon-
krétnim politickym projektem, ale i s politi-
kou konkrétniho stéatu, jenz se i mimo vlastni
mocenskou sféru vlivu staval svou praxi pro

tuto teorii pritézi.

Empiricky Rijen

Rijnova revoluce byla na jedné strané empi-
ricky proces, ktery se odehral v Rusku na pod-
zim 1917, byt pro nas miZe byt obtizné urcit,

tridy ve méstech, spravnich strediscich zemé
a centrech pramyslu a dovedli také docasné
presvédcit venkov, Ze jsou z moznych variant
tou nejméné neprijatelnou. Povedlo se jim to
i diky tomu, Ze od pocatku napliovali empi-
ricky obsah revoluce jeho mytickou rovinou.
Promyslené konstruované obrazy Rijna, jako
vystrely z Aurory a boj o Zimnf palac, dokaza-
ly vice nez empiricka realita ztélesnovat ideal
Velké fijnové socialistické revoluce. Vyznam
Rijna tak od pocatku spocival spise v tom,
jak a kterym smérem revoluce plisobila, nez
v tom, kde a jak se odehrala.

Stojaté vody

Pro ty, kteti by chtéli furetovsky ,promyslet
ruskou revoluci (a je$té vic pro ty, ktefi by
chtéli psat jeji déjiny), je namisté pokusit se
divat na tuto udalost i z hlediska doby, kdy se
uskute¢novala. Prihlizet k tomu, jaké zajmy
se v ni krizily, jaké perspektivy otevirala,

»objeveni

zkusit predstavit si ji jako jeSté neukonce-
ny proces, na jehoz pocatku nebylo piredur-
¢eno, Ze skon¢i terorem, Stalinem a miliony
mrtvych.

Na druhé strané, spiSe politicky nez védecky
ukol hledéni vyznamu ruské revoluce ¢i kon-
struovani kontinuity socialistického projektu,
jehoz byl Rijen sou¢asti, nemiize zistat tréet
v roce 1917. Vyznam historickych udalosti
Casto prepisuje jejich vlastni extenze v case.
Navzdory predstavam filosoftl ,Udéalosti“
nejsou historické procesy singularity, jimz by
bylo mozné zlistat navzdory témto prepisim
vérny. Obraz Rijna tak mohl byt v zavislosti
na misté a ¢ase pravdivy a fale$ny, emancipac-
ni i konzervativni, revolucni i reak¢ni. Redu-
kovat jej z dGvodu zachovani Zddoucich ryst
a vymazani téch odpudivych je nejen nehis-
torické, ale také politicky naivni. Vyznam Rij-
na spociva pravé v tom, zZe do tzkého vyme-
zen{ idealistickych pocatka v duchu Parizské
komuny (ktera tyto poc¢atky nepreZzila) seviit
nelze. O Rijnu, ktery by ,nepietékal“ do sto-
jatych vod, k nimZ se jen malokdo chce hla-
sit, by vétsina z nas ani nevédéla.

Obhijci emancipa¢niho vyznamu Rijnové
revoluce s oblibou poukazuji na to, Ze pozi-
tivni ¢i negativni hodnoceni néjaké udalos-
ti je véc perspektivy. Je v poradku oslavovat
i“ Ameriky Cristoforem Colombem,
kdyz vime, Ze vlastné $lo o pocatek otrokar-
skych statd, které provedly straslivou geno-
cidu plvodnich obyvatel? Sotva. Nijak to
ale neumensuje brutalitu bolSevické vlady.
Podobna kritika mé smysl jen tehdy, nejde-li
0 nevabnou soutéZ v tom, kdo ma na konté
ni na skutecnost, Ze v hodnoceni minulos-
ti zalezi malokdy na mrtvych - vétSinou jde
o z&jmy Zivych.

Dédictvi Rijnové revoluce v podobé byro-
kratické diktatury komunistickych stran je
poréad ptilis Zivé, nez aby Rijen mohl byt jen
emociondlné neutralni historickou udalosti.
Nakonec v éfe, kterou bychom mohli ozna-
¢it bez vahani jako porijnovou, Zijeme teprve
necelé tti desitky let - od rozpadu Sovétské-
ho svazu v roce 1991. AZ hloubéji v jednadva-
catém stoleti se mozna ukaze, Zze Ustfedni
postaveni Rijna pro stoleti dvacaté, na némz
se shoduji tak ideologicky protikladni histo-
rikové jako Hobsbawm a Pipes, bylo do znac¢-
né miry omezeno pravé perspektivou dvacé-
tého stoleti. V nepftili§ vzdalené budoucnosti
se kratka etapa bipolarniho rozdéleni svéta
s emblematickym startem v Rijnové revolu-
ci mozna bude chapat jako pouhy privodni
jev ¢i predpoklad skute¢ného dramatu dva-
catého stoleti, zrozeni multipolarniho a zaro-
ven globalizovaného svéta. Dnes uzZ je sice
jisté, Ze Rijnova revoluce skondila, prostor
pro hledéni jejtho vyznamu je ale potenciél-
né nekonecny.
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Vnoucata a pravnoucata Rijna

Se stoletym dédictvim udalosti,
které byvaji oznacovany za konec
dlouhého devatenictého stoleti,
se soucasné Rusko vyporadava
rozporuplnym zplsobem. Na
otazku ,Jaky vyznam ma revoluce
roku 1917 pro dnesni ruskou
spoleénost?” odpovidaji rusti
intelektualové z riznych oblasti
politického a kulturniho spektra.

Dmitrij Travin
ekonom a sociolog, profesor na Evropské
univerzité v Petrohradu

Myslim, Ze v roce 1917 v Rusku probéhla vel-
mi dtileZit4 udélost - Unorova revoluce. Pro
rozvoj spole¢nosti to byla velka Sance, jen-
Ze Prozatimni vlada si bohuzel nedokéazala
udrZet moc a nasmérovat stat k liberaliza-
ci a modernizaci. Probéhla Rijnova revoluce,
zacaly destruktivni procesy. Vznikla sovét-
ska ekonomika, kterd odmitala trh a brani-
la normalnimu vyvoji. Stat se z mnoha riz-
nych divod - mimo jiné ocekaval, ze bude
tfeba podporovat svétovou revoluci i vojen-
sky - silné militarizoval.

V devadesatych letech bylo velmi tézké
tuto militarizovanou ekonomiku reformovat
a mnozi lidé, kteti v oblasti vojenského pru-
myslu pracovali, ztratili praci. Proto se posta-
vili proti reformam, a proto dnes obdobné
odmitaji demokracii a svobodnou ekonomi-
ku. Pravé zaklad sovétského hospodarstvi,
jimZ se po fijnu 1917 stala armdda, brénil
tak potfebnym reformam devadesatych let.

Lidé v nasi zemi méli k Rijnové revoluci
pomérné dlouho pozitivni vztah. Nicméné
v sedmdesatych letech to skoncilo - nikdo
uZ neveéril, Ze u nas dojde ke ,komunismu®,
ackoli mnozi déle povaZovali Lenina za vel-
kého ¢lovéka. Nyni takovych ubyva - lidé jed-
nak nechtéji navrat komunistické ekonomi-
ky, jednak se dnesni rusky stat revoluci velmi
boji, a proto se k udalostem roku 1917 sta-
vi negativné. Je zajimavé, Ze osobnost Stali-
zaroven od revoluce oddélen. Stalin je pova-
Zovan za velkého ruského nacionalistu, kte-
ry ze Sovétského svazu udélal silny, mocny
stat. A je proto chipan jako naslednik vel-
kych ruskych carti. Nikoli revoluce a Lenina.

Semen Novoprudskij
publicista

Rijnova revoluce byla politicka katastrofa,
jejiz nasledky pocitujeme dodnes. Revoluce
vedla k nésilné smrti miliont nevinnych lidi
- nejprve v ob¢anské vélce a potom p¥i maso-
vych represich iniciovanych sovétskym sta-
tem, které zacaly uz za Lenina v roce 1918.
Pritom se sovétské impérium, vybudova-
né na krvi miliont lidi a priSernych 1Zich ve
vSech sférach spole¢nosti, ukazalo byt v his-
torickém mé¥itku krajné kratkodobou zalezi-
tosti. Sovétsky svaz, hlavni produkt revoluce,
existoval méné nez 69 let - od 30. prosin-
ce 1922 do 8. prosince 1991, tedy ne déle,
nez je dnes v Rusku priimérna délka Zivota.
Hlavnim tragickym nésledkem revoluce je
opravdova geneticka katastrofa, smrt statisi-
¢, ne-li miliont talentovanych a vzdélanych
lidi, ktefi po sobé nezanechali déti.
Nasledky zdivoc¢eni naroda, které revolu-
ce umocnila, vidime v dne3ni politice Ruska,

hibitové v Petrohradé. Stat doposud odmi-
t4 zaviit mauzoleum a pochovat Lenina, pro-
toZe znacné Cast obyvatelstva je proti tomu.

Pritom vétSina populace, predevsim mla-
da generace, o udalostech Rijnové revoluce
prakticky nic nevi. A mnozi ani nevédi, kdo
to byl ten Lenin, jenz byl pred néjakymi tfi-
ceti Ctyticeti lety hlavni figurou nejen ruské,
ale i svétové historiografie.

Kirill Solovjev
historik

Za prvé je rok 1917 celda a malo probadana
epocha. Za jediny rok se vyménila ¢tyti Rus-
ka: monarchistické, liberalné-demokratické,
demokratické a bolSevické. Za druhé je
rok 1917 prikladem, jak prekotné a neceka-
né se mize ménit smér déjin. A konecéné je
rok 1917 koncem dlouhého stoleti - ,evrop-
ského stoleti” ruskych déjin.

Spole¢nost na klidné a uvdzené posouze-
ni udalosti pred sto lety neni pripravena.
I v akademickém prosttedi se ¢asto proje-
vuje urcity druh ,stranictvi“ - socialisté bra-
ni socialisty, liberalové liberaly, monarchisté
monarchisty. A to znemoznuje vidét minu-
lost v jeji sloZitosti. Kromé toho je rok 1917
zajimavy i tim, Ze pro velkou ¢ast spole¢nos-
ti oddéluje ,rusky starovék”, diilezity jen pro
historiky-antikvare, od aktualniho sovétské-
ho obdobi.

Ilja Gerasimov
historik

V roce 1917 se toho stalo tolik, Ze na néj Ize
nahliZet libovolnym prizmatem: valky a miru,
osobnosti a davili, svobody a diktatury, soli-
darity a kolektivniho egoismu. Pro mé je
zajimavé premyslet o Rusku roku 1917 jako
o klasickém ptikladu ,Fisské revoluce”. Tuto
koncepci predstavil historik Jeremy Adelman
v souvislosti s udalostmi jiného stoleti a jiné
polokoule, ale mné se jevi jako prekvapivé
nosné i pri zkouméni roku 1917. Obycejné
se revoluce povazuje za vitézstvi aktivistd,
ktefi svrhli stary rezim a vytvotili novou spo-
le¢nost na jeho troskach: socialismus namis-
to kapitalismu, narodni stdt namisto mnoho-
narodniho impéria. Ale vSeobecna fakta 1épe
odpovidaji Adelmanovu modelu nez bézné-
mu schématu. ,Ri$skd revoluce* definuje
situaci, kdy stary rezim zkrachuje na zakla-
dé mezinarodni krize a v diisledku poruso-
vani vlastnich pravidel hry. Aktéti prvnich
fazi revoluce usiluji o nastoleni rovnovahy,
naruSené vinou vlady, a teprve kdyZ se statni
krize prohloubi a mezinarodni konflikt pte-
roste v ob¢anskou vélku, objevi se podpora
projektim narodniho separatismu a social-
niho prevratu. V roce 1917 se v Rusku vsech-
na narodni hnuti (véetné finského a ukrajin-
ského) povazovala za soucést starého rezimu

jez zapomnélo, jakou cenu zaplatilo ve dru- - a toho se vzdali aZ po bolsevickém prevra-

hé svétové valce, a znovu se, za mléeni vétsi-
ny obyvatelstva, oteviené snazi rozdmychat
véale¢né konflikty.

Pred nékolika lety se zdalo, Ze vyznam rus-
ké revoluce je v Rusku maly a Ze i sama Rij-
nova revoluce z ruské historie mizi. Nicmé-
né udalosti a debaty okolo letos$niho filmu
Matylda ukazuji, Ze pro ¢ast ruské spolec-
nosti je osud carské rodiny stéle nanejvys
dulezity.

Existuje jesté jeden dulezity pohrobek
revoluce - Leninovo mauzoleum na Rudém
namésti. Lenin doposud nebyl pochovan, jak
je krestanskou tradici v zemi, ktera se nyni
tvari jako hlavni basta pravoslavné cirkve.
Nebyl pohiben dokonce ani navzdory své
vlastni posledni vili, podle které si pral
byt uloZen vedle své matky na Volkovském

tu, ktery znamenal kone¢ny Kkolaps central-
ni vlady (v prosinci ve Finsku, v lednu 1918
na UKkrajiné).

Potfebujeme mluvit o ruské (rossijskoj)
revoluci, a nikoli o revoluci Rusti (russkoj),
jako o reakci rozmanité spole¢nosti - jako
0 snaze ustanovit systém, ve kterém mohou
jednotlivé casti spole¢nosti kooperovat.
Ve 21. stoleti jde o totéz jako v roce 1917:
najit zpasob, jak spravovat riznorodou spo-
le¢nost na néjakém spravedlivém zakla-
dé. Dnesni ruska spole¢nost se prohlasuje
za ,mens$inu“ vSech ,neruskych” spole¢nos-
ti a zabira ,primarné ruska“ uzemi. Je tfeba
skute¢né revolu¢niho Usili, abychom doséh-
li takové ruské spole¢nosti, v niZ nejsou dru-
horadi obcané a kultury. Alternativou, jako
v roce 1917, je obCanska valka.

Vadim Damier
historik

Ruska spole¢nost je roztristéna a najit pre-
vladajici nadzor na revoluci je prakticky
nemozné. Vétsina lidi vnimé revoluci jako
néjaké strasné krveproliti - z tohoto Ghlu
pohledu je rok 1917 samoziejmé tragédie.
Mnozi fikaji, Ze Slo o tragédii nevyhnutel-
nou. A zbytek zalezi na politickych prioritach
a ideologickém presvédceni, jeZ méa samo-
ztejmé kazdy jiné. Jsou tu ti, kteti si mysli,
Ze to byla strasnd véc. Znicila totiz velké rus-
ké impérium, které bylo progresivni - a tu
se objevili jacisi zli konspiratoti, blthvikym
financovani. Mluvi o Némcich a samozrejmé
o Zidech. Takové véci se nezapominaji. A ti,
kdo jsou naopak pro usmireni, mluvi zase
o zlych destruktivnich silach.

O dialogu ve spole¢nosti je tézké hovotit
- naopak konstatovat, jaka ideologie prevlada
yhavrchu“, mozné je. Opatrné bych tekl, Ze to
je takovy ,kryptoneomonarchismus®, proto-
Ze na jednu stranu se moc promonarchistic-
ky viibec neprofiluje, na druhou se vyzdvi-
huje Mikulas II. a carsky rezim, odhaluji se
pomniky bélogvardéjctim, piSou se o nich
knihy...

V centru Moskvy v Alexandrovském par-
ku stél pomnik revolucionarm. Postavili ho
ptvodné v roce 1913, pti vyro¢i rodu Roma-
novct, a byla v ném vyryta jména card. Tak
tam stal ¢tyti roky, pak prirozené jejich jmé-
na servali a v roce 1918 tam namisto nich
vyryli jména velkych revolucionartit minu-
losti. Ani jeden bol3evik tam nebyl. Byl tam
Karl Marx, Michail Alexandrovi¢ Bakunin,
Petr Alexejevi¢ Kropotkin tam nebyl, pro-
toze jesté zil, ale Rosa Luxemburgova ano.
Byli tam anarchisté, socialisté, komunisté,
ruzni levicovi, ale i francouzsti revoluciona-
Ii, Georges Danton, Pierre-Joseph Proudhon.
V roce 2013 béhem jedné noci tento pamat-
nik sundali a misto ohradili. Vystoupily pro-
ti tomu rzné iniciativy, poradaly prednasky
o téch, ktefi na pomniku méli jméno, psa-
ly petice, organizovaly protesty. Stat slibo-
val, Ze posoudi navrhy a projekty, postavi
novy pomnik, probéhne verejna debata. Nic
z toho se samoziejmé nestalo. A nakonec
se na navrh jedné pravoslavné organizace
pomnik vratil ke své ptivodni podobé: se jmé-
ny Romanovci a dvouhlavym orlem navrchu.
To je pro mé symbol. Symbol ideologického
charakteru soucasné vlady.

K revoluci vychazi obrovské mnozstvi knih,
ale v naprosté véts$iné nic nového netika-
ji. A jsou-li objevy historikd hodné zajmu,
potom na lokalni drovni. Za Sovétského sva-
zu byla jedind interpretace. Dnes jsou diver-
Jenze stéle plati: vime sice, co se stalo hodinu
po hoding, jen nevime pro¢. A o otdzku ,proc”
je treba se zajimat. Mé fascinuje konceptual-
ni analyza, naptiklad svazanost velké ruské
revoluce s konceptem modernizace. Klasicka
odpovéd zni: revoluce byla kviili moderniza-
ci. Ja tvrdim v podstaté opak: revoluce byla
proti modernizaci, respektive proti tomu
typu modernizace, ktery byl dané ruské spo-
le¢nosti vnucovan. A zjednodusené receno,
nositelé socialnich vazeb, konkrétni zivi lidé
na vesnicich, nechtéli rozvoj zemé. Slo tedy
o pokus vnutit jim ho seshora proti jejich
vili, at uz ze strany liberalt, konzervativct
¢i bolseviki. To je podle mé zlocin proti spo-
le¢nosti, Cisté nasili. A jestliZze vétSina spolec-
nosti tuto variantu modernizace nechtéla
a vystupovala proti ni, byt mozna nevédom-
ky, potom $lo o socidlni revoluci proti revo-
luci. Lidé nechtéli akceptovat na nich pacha-
né nasili a hledali alternativu, vychazejici
z jim vlastnich socidlnich vazeb, préli si vice
egalitarismu, vice socidlnosti, vice vzdjemné
pomoci, vice horizontéalnosti.
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,Leninovo jméno se nikdy nevyslovuje, Lenin je tabu,” je presvédéen publicista Vladimir Vastenko. Diego Rivera: Muz na kfiZovatce, 1934, detail

Boris Belenkin
historik, vykonny Feditel ruského sdruzeni
Memorial

Mi rodice se narodili po roce 1917. J4 jsem
se narodil v roce 1957. Do rozpadu Sovétské-
ho svazu jsem Zadny jiny stat neznal. Podle
Uudaji na rodném listé i statni prislusnosti do
roku 1991 jsem sovétsky ¢lovék. Mé presvéd-
Ceni je ale od mych osmnacti let antisovétské.
Vzdy jsem se zajimal o historii roku 1917. Cetl
jsem sovétské i zahrani¢ni knihy, memodary
a svédectvi, chodil jsem do knihovny cist
noviny z toho roku, a dokonce jsem zkou-
Sel napsat biografii opozi¢niho bolsevika Ale-
xandra Sljapnikova. Rok 1917 mé ideologic-
ky i intelektualné zformoval. A ukazalo se,
Ze ambivalentné - na jedné strané jsem byl
sovétsky ¢lovék, na druhé ¢loveék nenavidici
sovétské zrizeni. Kdybych se mohl prenést
do roku 1917, stal bych na strané antibol3e-
vickych sil, udélal bych vSechno pro to, aby
se bolSevici k moci nedostali. A nikdy bych
se nenarodil.

Nicméné jestli ne vSichni, tak drtiva vét-
Sina obyvatelstva uz rodinnou historii pred
revoluci nemd, nepamatuje si na ni. Vsich-
ni jsme sice ne uz déti, ale vnoucata a pra-
vnoucata Rijna. A Rijen mé takovy vyznam,
jaky vyznam mél pro nase predky. Z riiz-
nych pric¢in nicméné vétsina sovétskych lidi,
jejich déti a vnukl své predky bud nezn4,
nebo znat nechce. A z toho pochazi - ¢asto

nevédomy - postoj k revoluci jako k néce-
mu davno mrtvému, rozpadlému, nezadou-
cimu, ba dokonce trapnému, co nestoji za to
si pamatovat.

Ilja Kalinin
filolog, historik kultury, literarni kritik

Soucasnou ruskou spole¢nost vice ¢i méné
rozd€luje oficidlni vladni postoj k revolu-
ci 1917. Apoliticka vétSina - jak tomu casto
byva, obzvlast po epochach bouftlivych zmén
- uprednostiiuje stabilitu, dokonce i kdyZ
ona stabilita znamend chudsi poméry a hor-
$i perspektivy vyvoje. Hlavni je, aby tyto zmé-
ny k hor§imu probéhly pomalu a my se jim
mohli ptizpasobit. Pro aktivni mensinu maji
udalosti roku 1917 jiny politicky vyznam:
zradu narodnich z4jmu (nacionalisté a kon-
zervativci), zhrouceni statnosti (prokremel-
$ti patrioti), cestu k autoritarskému rezimu
a statnimu teroru (liberdlové). Jinymi slovy,
jestlize vitézstvi v kvétnu 1945 predstavuje
bod, na jehoz pozitivnim vyznamu se vSich-
ni shodnou, pak vitézstvi bolSevikl v fijnu
1917 v urcitém smyslu také predstavuje bod,
v némz se pozice raznych spolecenskych sil
setkévaji. Pravda, konsenzus nema obsahovy,
nybrz hodnotici charakter: vSichni se shod-
nou na svém negativnim postoji k této uda-
losti, byt z rliznych dtvodt. Jedinou vyjimkou
je nova levice, pro kterou je rok 1917 figurou

protestt, vzorem socialniho vybuchu a maso-
vé mobilizace lidi.

Vladimir Vaséenko
publicista, gazeta.ru

Vztah Vladimira Putina a jeho okruhu k revo-
luci jen nasleduje Borise Jelcina, ktery byl
antikomunista a revoluci vnimal jako tem-
nou stranku nasi historie. Souc¢asna vlada se
samoziejmé také domnivd, Ze revoluce byla
tragédie. Podivejte se na oslavy Dne vitézstvi,
nejvétsiho svatku, kdy vsichni sice stoji na tri-
buné mauzolea, ale Leninovo jméno se nikdy
nevyslovuje, Lenin je tabu. Jenze dnesni vlada
uZ nemuize byt tak Gplné antikomunisticka,
nemuzZe si dovolit ostré protisovétské proje-
vy, protoZe Rusko je bezprostredni naslednik
Sovétského svazu. I jaderné zbrané dostalo
Rusko od néj. Nase vlada, jak se ¥ika, sedi na
dvou zidlich. A je$té hraje roli tfeti moment:
Putin se revoluci boji a libovolné pripomina-
ni revoluce, at uz roku 1905, Unorové nebo
Rijnové, se snazi marginalizovat.

Soucasna vlada se nemftiZe priznat ke slaveni
revoluce. Zrusit jeji svatek ale také neslo, pro-
to byl vytvoren 4. listopad. Antikomunisticka
propaganda, kterd zde byla za Jelcina, posta-
vila argumentaci na tom, Ze neni dilezité, jak
se co stalo, protoZe co se stalo, nejde odestat,
aikdyz je néco velké téma v negativnim smys-
lu, jako téma to pieZije. O revoluci dlouho

vSichni mluvili $patné€, a pravé diky tomu ji
dobre zna i mlada generace. Z mezindrodniho
blik Sovétského svazu a jejich vlad bezpro-
stfedné po rozpadu zacalo komunisty pova-
Zovat za Rusy a minulost Sovétského svazu
hodnotit jako minulost ruskou. V Sovétském
svazu samoziejmé figurovali nejen Rusové,
ale i Zidé, Némci a dalsi narodnosti. JenZe do
vzniku svazu mnoho statt vliibec neexisto-
valo - naptiklad Kazachstan ¢i Uzbekistén,
ktery v carském Rusku nebyl republikou, jen
regionem s kocovnym obyvatelstvem. Proto
se lidé v nékterych ¢astech byvalého Sovét-
ského svazu mohou k revoluci stavit nega-
tivné a odstfihnout se od ni, interpretovat ji
skrze to, co nasledovalo - ztrata samostat-
nosti a Zivotni drovné. Jenze na druhou stra-
nu pro mnohé narody predstavuje revoluce
presny opak, protoZe pred ni Zadnou stat-
ni historii, politickou tradici ani kulturu, na
néz by bylo mozné ruku v ruce s vymazanim
Sovétského svazu z paméti navazat, nemaji.

Ptipravila Tereza Reichelova.
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Revoluéni ministryné pro socialni
zabezpeceni Alexandra Kollontaj
vydala v roce 1926 vzpominkovou
knihu Autobiografie sexualné
emancipované komunistky. Jedna
se nejen o dokument revoluce,
ale diky autoréinym a cenzorskym
Skrtam, které jsou v nasledujici
kapitole vyznaceny, i o ukazku
disciplinace Zivota a kultury

wvewvs

v pozdéjsich letech.

Alexandra Michajlovna Kollontaj

(nar. 1872 v Petrohradé) pochdzela

z bohaté rodiny. Proti viili rodicti se vdala
za nezdmozného inZenyra a méla s nim
syna. Po nékolika letech rodinu opustila,
aby vystudovala v Curychu politickou
ekonomii. Po ndvratu do Ruska se pridala
k Ruské socidlné demokratické délnické
strané, prechodné patvila k mensevikiim,
poté k bolsevikiim. Po VRSR se stala lidovou
komisarkou pro socidlni zabezpeceni

a vénovala se otdzce zrovhoprdvnéni Zen.
Podporovala tzv. délnickou opozici a jeji
pozice ve strané byla znacné vratkd. Po
roce 1923 byla v diplomatickych sluzbdch
v Norsku, Mexiku a predevsim ve Svédsku.
Publikovala radu knih a cldnkii zejména
0 Zenské otdzce, sexudlni emancipaci

a ekonomii. Zemrela v Moskvé roku 1952.
Autobiografie Alexandry Kollontaj v SSSR
ani v Rusku nikdy nevysla. Autorka ji
vSak v pocdtcich obdobi Stalinovy viddy
pripravovala k vyddni; nékteré pasdzZe
sama vyradila ¢i preformulovala, dalst
skrtla cenzura. Pretiskujeme preklad
ptivodniho znéni rukopisu s vyznacenymi
skrty, ovsem bez formulacnich zmén.

Prival udalosti, jez nasledovaly, byl tak mocny,
Ze dnes doopravdy nevim, co bych méla popi-
sovat, co zdliraznit - co jsem vlastné vykona-
la, co jsem zadala a ¢eho jsem dosahla? Ale $lo
tu tehdy vlibec o néjakou individuélni vili?
Nebyla to jen vSemocnd boure Revoluce, roz-
kaz aktivnich, probuzenych mas, co urcovalo
nasi vili a naSe jednani? Byl tu viibec jediny
¢lovek, ktery by se nesklonil pred vieobec-
nymi pozadavky? Existovaly jen lidské masy,
spjaté v jednu dvojklanou vili, kterd praco-
vala bud pro Revoluci, nebo proti ni, bud
pro ukonceni valky, nebo proti nému a sta-
la bud na strané sovétti, nebo proti nim. P¥i
zpétném pohledu rozeznavame jen jednani,
boj a plisobnost mas. Nebyl tu vlastné zadny
opravdovy hrdina ¢i viidce. Byl to lid, pracuji-
ci lid, ve vojenské uniformeé nebo v civilu, kdo
opanoval situaci a kdo nesmazatelné vepsal
svou vili do déjin zemé i lidstva. Bylo to dus-
né 1éto, rozhodujici 1éto revoluéniho ptivalu
roku 1917! Socialni boure bésnila nejdrive
jen na venkové, rolnici zapalovali ,$lechticka
hnizda“, zatimco ve velkych méstech zufil boj
mezi stoupenci republikansko-méstackého
Ruska a socialistickym usilim bolsevika...

Jak uz jsem uvedla, pattila jsem k bolsevi-
ktim, takZe na mé hned od prvniho dne c¢ekal
naprosto straslivy naval prace. Nezbyvalo nez
se opét zasazovat proti vélce, proti splynuti
s liberdlnim méstactvem a za moc v rukou
délnickych rad - sovétl. Prirozenym nasled-
kem toho vSeho bylo, Ze mé méstacké noviny
ocejchovaly jako ,Silenou bolsevicku”. Fo-meé

et . . et ”
talyratistees (...)

Jednou z nejpal¢ivéjsich otazek doby bylo
zdrazovani a rostouci nedostatek viech véci
slouzicich kazdodennimu Zivotu. Pro Zeny
Z nemajetnych vrstev to byly nepopsatel-
né tézké casy. To vSak pfipravovalo ve stra-
né pidu pro ,praci se Zenami“, tedy k tomu,
abychom byli brzy schopni odvadét skutec-
né prospésnou praci. UZ v kvétnu 1917 vysel
tydenik s ndzvem Pracujici Zeny. Nepsale

aprotivatee: Prvni mnohatisicové lidové shro-
mazdéni, které se v Rusku konalo za Proza-
timni vlady, jsme zorganizovali my bolSevici.
Kerenskij a jeho ministti vii¢i mné neskryva-
li svou nenéavist a prohlasovali mé za ,pod-
nécovatelku ducha dezorganizace” v armadé.
Zejména jeden muj ¢lanek v Pravdé, kde jsem
se zastavala némeckych vale¢nych zajatct, se
dockal wéirénébette nevole ze strany patrio-
ticky smyslejicich kruht. kelyteninrveabnt

~
v

rozdmyehatet Nejednou jsem musela vysko-
¢it z tramvaje, nez mé lidé poznali, proto-
Ze jsem se stala aktudlnim dennim tématem
a Casto také svédkem naprosto neuvétitel-
nych 1Zi a pomluv na moji adresu. Rédeabyeh
Hefeden-drebay-piidad—cter— i

trpozrdmisynatentna-ara-me: Nebylo také
nic neobvyklého, kdyZ mé ohroZoval roz¢ile-
ny dav a pouze state¢né zastani mych pratel
a stranickych soudruhd mé uchranilo od nej-
horsiho. Tak jako obvykle jsem toho ovSem
ze vSi té nenavisti okolo mé moc nepocito-
vala, a navic tu byla velké spousta nadSenych
pratel: délnici, ndmotnici, vojaci, ktefmt

byttpiné-eddént. A pocet nasich privrzencti

rostl kazdym dnem. UZ v dubnu jsem se stala
¢lenkou vykonného vyboru sovétd, ktery byl
v dané chvili v podstaté vedoucim politickym
orgénem, v némz jsem byla prvni a po dlou-
hou dobu také jedinou Zenou. V kvétnu 1917
jsem se aktivné zucastnila stavky pracovnic
pradelen, které vyhlasily poZadavek, Ze ves-
keré pradelny maji byt ,ptfevedeny do obec-
ni spravy“. Boj trval Sest tydni. Kerenského
vlada vsak hlavni pozadavek pracovnic pres-
to nevyslysela.

Koncem ¢ervna mé moje strana vyslala do
Stockholmu na mezinarodni konferenci, ktera
byla prerusena v moment¢, kdy k ndm dorazi-
la zprava, Ze v Petrohradé propuklo ¢ervenco-
vé povstani proti Prozatimni vladé a Ze vlada
zakrocila proti bolsevikiim témi nejtvrds$imi
prostiedky. Mnozi z naSich vedoucich stranic-
kych soudruhti uz byli ve vazbé, jinym, mezi
nimi také Leninovi, se podaftilo uprchnout
a skryt se. BolSevici byli obzalovani z vlasti-
zrady a obvinéni ze SpionaZze pro némecké-
ho cisare. Povstani bylo ochromeno a koali¢-
ni vlada $la proti vSem, ktefi tehdy projevili
jakékoli sympatie vici bolsevikiim. Okamzi-
té jsem se rozhodla vratit do Ruska, tfebaze
to mi pratelé a-strantéti-setndrazt povazovali
za prili$ riskantni podnik. Chtéli, abych zatim
ziistala ve Svédsku a vyckala, jak se udalosti
vyvinou. Jakkoli byly vSechny tyto rady dobre
minéné atfebaze-mi-pozdéiipfipadalysprav
#é, stejné jsem na né nedokazala brat ohled.
Musela jsem nazpét. Pripadalo by mi zbabé-
1é, kdybych méla vyuzit privilegia, které se
mi naskytlo - zlistat zcela uSetfena prona-
sledovéni ze strany Prozatimni vlady, kdyz
tolik mych soudruhti sedé€lo ve vézeni. Pez-
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¥ Na hranici v Torniu jsem byla na pokyn
Kerenského vlady zatéena a bylo se mnou
zachazeno tim nejsurovéjsim zptisobem jako
se $pionkou... Samotné zatceni vak probéh-
lo vpravdé teatralnim zptisobem: pii paso-
vé prohlidce jsem byla pozadéana, abych se
dostavila na velitelstvi. Pochopila jsem, co to
znamena. Ve veliké mistnosti stdlo mnoZstvi
vojakl, namackani jeden na druhého, a mezi
nimi také nékolik dustojnikd, z nichz jeden
byl onen laskavy mlady pan, ktery mé pred
¢tyrmi mésici tak mile privital. V mistnos-
ti panovalo zvlastni ticho. Vyraz tvare prvni-
ho z distojnikd, prince B., svédc¢il o zna¢né
nervozité. S klidem jsem vyckavala, co pfi-
jde. ,Jste zatéena,” prohlasil princ B. ,Ach tak.
Kontrarevoluce tedy zvitézila? Mame zase
monarchii?” ,Ne,“ znéla stroha odpovéd. ,]ste
zatCena na rozkaz Prozatimni vlady.” ,Ceka-
la jsem to. Nechte sem prosim prinést muj
kufr, nechci, aby se ztratil.“ ,Ale oviem. Pane
poruciku, kufr!“ Vidéla jsem, jak si diistojnici
oddechli a jak vojaci s nespokojenym vyrazem
opoustéji mistnost. Pozdéji jsem se dozvédé-
la, Ze mé zat¢eni vzbudilo mezi vojaky nevoli;
trvali na tom, Ze u né€j budou pfitomni. Pano-
vé dustojnici se ale bali, abych snad k voja-
kéim nepronesla néjakou tec¢. ,To bychom byli
ztraceni,” fekl mi posléze jeden z nich.
Spolu s dalsimi bolSeviky jsem musela ¢ekat
na prabéh vySetrovani v prisné izolaci jed-
né petrohradské véznice. Cim neuvétitelnéji
vsak vlada proti bolsevikiim postupovala, tim
vice vzrustal jejich vliv. Pochod bilého gene-
réla Kornilova na Petrohrad posilil radikalni
elementy revoluce. Lid pozadoval osvoboze-
ni bolSeviki. Mé ovsem Kerenskij na svobodé
vidét nechtél a teprve na prikaz sovétu jsem
byla po sloZeni kauce propusténa z zalate.
Hned nasledujiciho dne na mé viak Keren-
ského rozkaz uvalil domaci vézeni. Pfesto mi
byla mésic pred rozhodujicim bojem - pred
Rijnovou revoluci roku 1917 - navrécena plna
svoboda pohybu. Znovu jsem byla zavalena
praci. Slo ted o to, abychom polozili zaklady

soustavného hnuti pracujicich Zen. Méla byt
svolana jejich prvni konference. Ta se také
uskutecnila a probihala soucasné se svrze-
nim Prozatimni vlady a ustavenim Sovétské
republiky.

Byla jsem tehdy ¢lenkou nejvyssiho stranic-
kého organu, Ustiedniho vyboru, ahtaseva-
Zaroveni jsem byla ¢lenkou rtznych stranic-
kych zastoupeni na rozhodujicich sjezdech
a ve statnich institucich (v predbézném parla-
mentu, demokratickém kongresu a podobné).
Pak pfisly veliké dny Rijnové revoluce. Smol-
nyj, ktery vesel do déjin. Probd€lé noci, neu-
stalé schilize. A nakonec uchvatné prohlase-
ni: ,Sovéty prebiraji moc.” ,Sovéty se obraceji
na narody svéta s vyzvou, aby ukoncily valku.”

,Puda je zespolecensténa a néleZi rolnikiim.”

Byla ustavena vlada sovétd. Stala jsem se
lidovou komisarkou (ministryni) pro socialni
zabezpeceni. Byla jsem jedinou Zenou v kabi-
netu a prvni Zenou v déjinach, ktera se stala
¢lenkou vlady. Pri vzpomince na prvni meési-
ce délnické vlady, na mésice, které tak preky-
povaly velkolepymi sny, plany, hore¢natymi
snahami o zlep$eni Zivota, o novou organiza-
ci svéta, na mésice opravdového revolu¢niho
romantismu, chtélo by se ¢lovéku skute¢né
psét o ¢emkoli ostatnim, jen ne o sobé samot-
ném. Zastavala jsem post ministryné social-
niho zabezpeceni od fijna 1917 de—-bfezns
+948. Mé prijeti ze strany diivéjsich aredni-
ki ministerstva se neobeslo bez odporu. Vét-
$ina z nich nds oteviené sabotovala a vliibec
nechodila do préce. JenZe pravé tento urad
nesmél svoji ¢innost prerusit, nebot byl sdm
0 sobé mimoradné rozvétveny - zahrnoval
celou socialni péci o vale¢né invalidy a také
o statisice zmrzacenych vojaki a dustojnikd,
déle cely penzijni systém, starobince, nale-
zince, sirot¢ince, nemocnice pro chudé, dil-
ny na vyrobu protéz, spravu tovaren na hra-
ci karty (vyroba karetnich her spadala pod
statni monopol), vychovatelny a Zenské klini-
ky. Kromé toho pattila pod ptisobnost mini-
sterstva také tada vychovatelskych tstavii
pro divky. Nenf{ jisté téZké si predstavit, jak
vysoké pozadavky kladly tyto tikoly na malou
skupinu lidi, ktefi byli navic ve statni spra-
vé novacky. Tyto obtize jsem si plné uvédo-
movala a ihned jsem ztidila pomocnou radu,
ve které byli vedle délnikid a nizsich Gredni-
ki ministerstva zastoupeni také odbornici,
jako napriklad 1ékati, préavnici ¢i pedagogo-
vé. S jakou obétavosti a s jakou energif nesli
tadovi arednici tihu tohoto naro¢ného ukolu!
Ten nadto nespocival jen v tom, aby byl udr-
Zen Yadny chod ministerstva, ale také v zava-
déni reforem a zlepSovacich opatteni. Nové,
Cerstvé sily nahradily sabotérské tredniky
starého reZzimu. V prostorach diive ultrakon-
zervativniho ministerstva se rozproudil novy
Zivot. Ach, ty dny tvotivé prace! A po nocich
schiize rady lidovych komisatt, tedy vladni-
ho kabinetu, pod Leninovym predsednictvim.
Mala, skromnd mistnost a jen jediny sekretar,
ktery zapisoval usneseni, jeZ proméiovala
Zivot Ruska od samych zaklad. Mym prvnim
¢inem ve funkci lidové komisarky bylo pro-
placeni ndhrady jednomu drobnému rolniko-
vi za zrekvirovaného koné. Vlastné to vliibec
nespadalo do kompetenci mého uradu, ale
ten muz byl odhodlan, Ze se za svého koné
domuze odskodného. Pricestoval z odlehlé
vesnice do hlavniho mésta a trpélivé klepal
na vSechny dvere ministerstva — a stale bez
vysledku! Vtom propukla bolSevicka revolu-
ce. Muz se doslechl, Ze se boldevici zasazuji
za rolniky a délniky. A tak se vydal do Smol-
ného za Leninem, ktery mu to odskodné pre-
ce musi vyplatit. Nevim, jak vypadala rozmlu-
va tohoto drobného rolnika s Leninem; jejim
vysledkem nicméné bylo, Ze ke mné ten muz
pridel s listkem z Leninova zapisniku, na kte-
rém stéla prosba, abych tu véc néjak urovnala,
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BELETRIE

Alexandra Kollontaj

protoze lidové komisafstvi pro socialni zabez-
peceni v daném okamziku disponovalo nej-
vétsimi penéznimi prostiedky. A tak rolnik
své odskodné obdrzel.

Hlavni naplit mé préce jakoZto lidové komi-
sarky spocivala v nasledujicim: zlep3en{ situ-
ace véle¢nych invalidli prostfednictvim pfii-
slusného dekretu, odstranéni nabozenské
vychovy z vyucovani v div¢ich skolach pod-
tizenych ministerstvu (bylo to jesté pred
vSeobecnou odlukou statu a cirkve), preve-
deni knéZi do civilni sluzby, zavedeni prava
na zakovskou samospravu v div¢ich $kolach,

transformace nékdejsich sirot¢inct na statni

v némz by se poradaly kursy pro matky a kde
by také, kremé-mnoha-dalsthe, fungovaly vzo-
rové jesle. UZ jsme zacali s potfebnymi tpra-
vami v budové div¢iho internatu, ve kterém
byly d¥ive vychovavéany divky ze Slechtickych
rodin a ktery byl dosud ve spravé jedné hra-
bénky, kdyZ vtom nasi sotva zapocatou praci
znicil oheii! Nebyl snad pozar zaloZen imysl-
né?... Ta zprava mé v noci vyhnala z poste-
le. Spéchala jsem na misto pozaru; krasny
vystavni sél lehl popelem, vSechny ostatni
pokoje byly zniceny. Jen u vchodovych dveri
dosud visela velika cedule s napisem ,Palac
ochrany matetstvi“...

Alexandra Kollontaj. Fotografie pofizena mezi lety 1900 a 1902

détské domovy fremélzdebyt-Einénzadny
tEmély-otee-amatiey), zfizeni prvnich inter-
natl pro nemajetné a bezprizorné déti, svo-
lani specidlniho vyboru sestavajiciho peuze
z 1ékarti, ktery mél vypracovat plan soustavy
bezplatnych 1ééeben pro celou zemi Nejdﬁ-
sarstvi v§ak podle mého nazoru bylo uza-
konéni vzniku Ustfedi pro pé¢i o matetstvi
a kojence. Navrh prislusného zakona jsem
podepsala v lednu 1918. Po ném nésledovalo
nafizeni, jimz jsem ve$kera porodnicka zati-
zeni proménila v bezplatna strediska pro péci
o matky a kojence, ¢imz mély byt polozeny
zéklady robustnéjsiho statniho systému péce
o matky. S témito Gkoly mi velmi pomohl dr.
Koroljov. Planovali jsme také ,Palac ochra-
ny mateftstvi“, ukazkovy domov s expozici,

M¢é Usili o zestatnéni ochrany materstvi
a péce o kojence zavdalo podnét k novym
posetilym ttoklim na mou osobu. Kolova-
ly vSelijaké 1zivé historky o ,znarodnéni zen“
nebo o mém tdajném navrhu zékona, podle
kterého se méla dévcatka ve véku dvanac-
ti let povinné stat rodi¢kami, a fada dalsich.
Obzvlastni zutivost se zmocnila ndboZen-
skych privrzenct starého rezimu poté, co
jsem na vlastni pést (kabinet mi to pozdé-
ji vytykal) proménila slavny monastyr Ale-
xandra Névského v utulek pro véle¢né inva-
lidy. Mnisi se postavili na odpor, takze doslo
k ozbrojené potycce. Noviny proti mné opét
spustily hlasity pokftik. Cirkev pretimé-aket
zorganizovala pouli¢ni demonstrace a uvali-
la na mé klatbu.

mnozstvjinyehvéet. V anoru 1918 byla vysla-

na prvni statnl delegace sovetu do Svédska
el e e érodol

détsisreh-apotitielselhotazek. Jakozto lido-

va komisarka jsem stéala v ¢ele této delegace.
Nasi lod v8ak postihla havéarie; zachranili jsme
se vylodénim na Alandskych ostrovech, kte-
ré naleZely Finsku. Pravé v té chvili vrcholily
rozhodujici boje mezi bilymi a rudymi Finy
a také némecka armada se chystala zauato-
¢it na Finsko. TéhoZ vecera po nasem ztros-
kotani, kdy jsme Stastné zachranéni vSichni
sedéli u skromné vecefe v hostinci ve més-
té Mariehamn, obsadila Alandy sjednocené
vojska bilych. Diky obrovskému odhodlani
a Isti se ndm odtamtud podatilo vyvaznout;
jeden mlady Fin z nasi druZiny byl vSak dopa-
den a zasttelen. Vratili jsme se zpatky do Pet-
rohradu, kde probihaly hore¢naté ptipravy
na vystéhovani hlavniho mésta do Moskvy:
némeckd vojska uz stéla pred branami mésta.

Tehdy zacala temna doba mého Zivota,
o které tu nemiizu pojednévat; udalosti jsou
v mé dusi dosud prilis Cerstvé. Ate-pijce-den;

- Ze
svého postu hdove komlsarky jsem odstou-

. Revo-
luce byla v plném proudu Boj byl ¢im dal
tim nesmlrltelné]§i a krvave151 del-e—se—m-ne—
mu—nézeﬁ. Ale byl tu také stale nedoreSeny
ukol - osvobozeni Zeny. Na Urovni zakonl
sice Zeny uZ ziskaly vSechna prava, ale v pra-
xi porad jesté Zily pod starym jhem: z{istava-
ly nezrovnopravnéné v rodinném zivoté, zot-
roCené tisici malickostmi v péci o doméacnost,
celym bfemenem a materidlnimi starostmi,
které s sebou prinadsi materstvi, a to navic
v dobé, kdy kviili vélce a dalsim okolnostem
zUstala spousta Zen v Zivoté sama.

C.)

Obcanska valka mi v roce 1919 opét prines-
la nové ukoly. Vojska bilych se snaZila prora-
zit z jizniho Ruska na sever. Byla jsem teh-
dy vyslana na Ukrajinu a na Krym, kde jsem
zprvu pusobila jako predsedkyné oddéleni
osvéty v armadeé. Poté jsem az do evakuace
sovétské vlady zastavala post lidové komisar-
ky pro osvétové prace a propagandu v ukra-
jinské sovetske vladé. Podatito-se-mi-dostat

Z ¢ilé prace mé na celé mésice vytrhla vaz-
nd nemoc. Sotva jsem opét byla schopna
préce - byla jsem tehdy v Moskvé -, prevza-
la jsem vedeni Ustfedi pro praci se Zenami.
Znovu prisel ¢as usilovné ¢innosti. Byly zalo-
Zeny komunistické Zenské noviny, poradaly
se konference a sjezdy pracujicich Zen. Byly
polozeny zéaklady prace se Zenami z vychod-
nich oblasti (mohamedankami). V Moskvé
se konaly dvé svétové konference komunis-
tek. Byl zaveden z&kon o beztrestnosti potra-
tu. NaSe ustredi predloZilo fadu ustanoveni
ve prospéch Zen a prosadilo jejich uzdkonéni.
ajestéviee-mbuvit— NaSe prace se tésila Leni-
nové plné podpore a TrocKij, a¢ pretizen dule-
Zitymi vojenskymi tkoly, se ochotné ticastnil
naSich konferenci. Energické a talentované
Zeny, z nichZ dvé dnes uZ nejsou naZivu, obé-
tovaly ¢innosti naseho Ustredi veskeré své sily.

Na osmém sjezdu sovétli jsem jakoZto ¢len-
ka vykonného vyboru ¢ed—uzvrémbyle
aéketl#eny prednesla navrh, podle kterého
mély sovéty ve vSech oblastech napoméahat
tomu, aby bylo k Zendm pristupovano jako
ke zcela rovnopravnym a ve shodé s tim aby
byly zapojovany do statni a komundlni prace.
Podatilo se mi tento navrh prosadit a doséh-
nout jeho pfijeti, tfebaze se to neobeslo bez
odporu. Bylo to velké a trvalé vitézstvi.
Vyhrocena debata nastala poté, co jsem zve-
fejnila své teze o nové mordlce. N&s—sovét

we—demokratieleh—zemteh: Trebaze bylo
nemanzelské dité pred zdkonem postave-
né na rovenl ditéti manzelskému, v praxi
zlistavalo v téchto oblastech hodné pokry-
tectvi a nespravedlnosti. Pokud je tedy tec
o0 ,nemravnosti“, kterou bolSevici idajné pro-
paguiji, staci, pokud nase zdkony o manZzelstvi
podrobime diikladnému zkoumani, abychom
vidéli, Ze v otdzce rozvodu jsme na drovni
Severni Ameriky a v otdzce nemanzelskych
déti jsme jesté nepokrodili tolik jako Norsko.

V této otazce jsem tvoftila nejradikalnéj-
§1 kridlo strany. Moje teze a mé sexudlni

a morélni ndzory byly mmrohemymi-strante-
kymi-sotdruhy-asetdruzkamt prudce napa-
dany, leeemui—se-pﬂpqﬂ-yhyes-te-da-lﬁ—naze-v Fipoit
bod . eteré el
politielgehsmérnie. K tomu nav1c pristoupily

osobni a rodinné problémy, takZe v roce 1922
uplynula fada mésicti bez plodné prace. Na
podzim téhoZ roku pak ptislo mé oficial-
ni jmenovani druhou tajemnici sovétského
zastupitelstvi v Norsku. Méla jsem v podsta-
té za to, Ze jde o pouhou formalitu, a Ze tedy
v Norsku najdu ¢as k tomu, abych se moh-
la vénovat svému literarnimu dilu. V8echno
bylo oviem jinak. V den svého nastupu do
uradu v Norsku jsem zaroven v Zivoté vykro-
¢ila zcela novym pracovnim smérem, ktery
ode mé zadal veskeré sily v té nejvyssi mire.
Béhem své diplomatické Cinnosti jsem tak
napsala jeden jediny clanek Cestu okridle-
nému Erotu, ' Fackty
rrrel; a vedle toho jesté tfi mensi novely pod
titulem Cesty ldsky, které vysly v nakladatel-
stvi Malik v Berliné. Novd mordlka a pracuji-
ci tfida i socidlné-ekonomické studie Postave-
ni Zeny ve vyvoji ndrodniho hospoddrstvi byly
napsany jesté v Rusku.

Kapitolu Die Jahre der Revolution z knihy
Autobiographie einer sexuell emanzipierten Kommunistin
(Rogner & Bernhard, Mnichov) vybral a z némginy prelozil
Michal Spina.
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Smolenské blouznéni

Novodobé disidentstvi ,,po polsku®

Demonstrace proti soucasné vladé
neodmyslitelné patfi k dnesnimu
Polsku. Jakkoli je zatim statni
urady pfimo nezakazuji, obéanim
se Gicast na nich nemusi vyplatit.
Cekaji Polsko soudni procesy

s nespokojenci, ktefi pravidelné
plni namésti velkych mést?

VERONIKA PEHE

Od doby, kdy strana Pravo a spravedlnost (PiS)
pred dvéma lety ve volbach ziskala absolutni
vétsinu a jala se zavadét dalekosahlé zmény
v pravnim radu zemé, jsou obcanské protes-
ty v Polsku témé¥ na dennim poradku. Kdyz
jsem se nékterych demonstraci ve Varsavé
v pribéhu uplynulého roku tcastnila, nemé-
la jsem pocit, Ze by se jednalo o néjak ris-
kantni ¢innost. Naopak mé tésilo, Ze tolik
lidi stale miZe a chce svobodné vyjadyit svij
nesouhlas s vladni politikou. Ke stretim
s policii podle vSeho dochéazelo jen z¥idka.
V poslednich mésicich ale vyslo najevo, Ze
organy moci zvolily jiny zptsob Sikany za
vyjadieni nespokojenosti s politickym vyvo-
jem. Pfes osm set 0sob je v soucasnosti stiha-
no za rizné udajné prestupky, nejcastéji za
neuposlechnuti vyzvy policie, nelegalni umis-
téni transparentd ¢i ,narusovani pravidelné
akce”. Posledni obvinéni predstavitelim moci
ztejmé leZi v zaludku nejvice. Je totiz eufe-
mismem pro blokady pravidelnych mésic-
nich smolenskych piet. Kazdy mésic se v den
vyro¢i smolenské katastrofy schazeji v cent-
ru Var$avy politické $picky, aby si modlitba-
mi pfipomnély zesnulého prezidenta Lecha
Kaczyniského, bratra sou¢asného predsedy
vladnouci strany, a fadu dalSich obéti letec-
kého nestésti z roku 2010. Pon€kud kuriézni

akce se kona i v Krakové, kde je byvaly pre-
zident pohtben.

Jak upevnit moc

Ze vzpominkového shroméazdéni se stal
nastroj pro upevnéni moci vlady, jeZ hojné
aby tak mohla mitit na své protivniky. Mno-
hé obcany tyto akce pochopitelné popouze-
ji, a to i z praktickych divodl - kazdy mésic
jsou témeér na cely den zménény trasy verej-
né dopravy a na nékolik hodin je uzavrena
ra. Béhem poslednich mésicli tak zacali obca-
né proti takzvanym meési¢nicim protestovat,
a to zejména blokadou trasy vzpominkového
pochodu. Blokujici ob¢any pak policie nasil-
né vynasi - pravé mnohym z nich byl nasled-
né vymeren trest.

Stthané osoby nejcastéji obdrzely vyrozumé-
ni o pokuté v fadu nékolika set zlotych. Aga-
ta Diduszko-Zyglewska, aktivistka zabyvajici
se Zenskymi pravy a v Polsku tabuizovanym
tématem pedofilie v katolické cirkvi, dosta-
la pokutu pét set zlotych (tfi tisice K¢). Tak
jako mnoho dalsich osob v podobné situaci
ji ale zaplatit odmitla. Chtéla, aby jeji idajny
prestupek presettil nezavisly soud. Ten poku-
tu ve vysledku zmirnil. Zaplatila. ,Je sice moz-
né pokracovat k soudu prvni i druhé instan-
ce, ale je jasné, jak rozhodnou,“ povédéla
mi Diduszko-Zyglewska. ,A chcete-li zalezi-
tost dohnat az k Nejvy$§imu soudu, je potie-
ba mit penize na pravniky. Mnoho lidi je bez-
radnych. Obcanska iniciativa Obywatele RP
sice zridila pro postiZzené infolinku, mné se
na ni ale opakované nepodaftilo dovolat. Jis-
té je mozné se obratit na Helsinskou nadaci
pro lidska prava, ta se ale jen tézko bude zaby-
vat pripady nékolika set lidi.“ PostiZeni tedy
nepostupuji spole¢né, ale spiSe podle vlast-
nich, zejména finanénich moznosti. Nékteré

znamé osobnosti si mohou dovolit podstoupit
celé kole¢ko domahani se spravedlnosti u raz-
nych instituci, tak jako vyznamna novinarka
Ewa Siedlecka. Nepochybné tim celou kauzu
potiebné zviditelnuji. Informace z médii, ze
postiZzené obhajuji vyznamni pravnici, jejichz
rodice byli obhdjci disident(i za minulého rezi-

mu, se ale tykaji jen malé ¢asti protestujicich.

Nefunkéni analogie

Nicméné mnozi ztejmé prozivaji sviij moment
novodobého disidentstvi. Oblibenou figuru
prirovnani k ¢astim antikomunistického opo-
zi¢niho hnuti Solidarita radi vyuzivaji zejména
predstavitelé liberalni opozice a byvali disiden-
ti. Vladnouci strana se sice ohani dekomuniza-
ci jako jednim ze svych hlavnich programovych

Foto Jarek Sokolowski

cilti, nicméné neni prekvapenim, Ze nejvét-
§i antikomunisté sami pouZzivaji metody pfti-
pominajici své ideologické protivniky. Snad
nejlepsi ilustraci je zpravodajstvi statni tele-
vize, které se svym slovnikem plnym ,zradct
naroda“ a ,totalni opozice” miize sméle mérit
s televizi pted rokem 1989. Mnozi liberalni
komentatoti pak echo minulého reZimu spa-

né vyjadrit svij obcansky postoj. Prirovnavani
reZimu Prava a spravedlnosti k reZimu komu-
nistickému ale historicky p¥ili§ neobstoji, jde
spiSe o emotivni apel, jak to ucinil naptiklad
rezisér Piotr Stasik, kdyZ na Mezindrodnim
festivalu dokumentarnich filmti v Jihlavé pre-
biral ocenéni za svijj kriticky dokument Ope-
ra o Polsku. Musime-li sahat po historickych
paralelach, pak pravicovy diiraz na etnicky
a ndbozensky homogenni narod, ultrakonzer-
vativni rodinnou politiku i podpora rtiznych
militantnich vlasteneckych skupin p¥ipomina-
ji spise jiny druh autoritarismu dvacatého sto-
leti. Nejlepsi by ovSem bylo historické paralely
nechat stranou a snaZit se porozumét povaze
reZzimu jakozZto produktu soucasnych podmi-
nek. Pfirovnani opozice k Solidarité ma San-
ci zabrat u pamétnik®; mladé generaci je ale
tato nostalgie po hrdinstvi cizi.

V Polsku nepochybné dochazi k omezovani
svobod na mnoha frontéch, pro jeho popsa-
ni a feSeni je ale tfeba najit soucasny slov-
nik. Specifikem stale je$té nominalné demo-
kratického rezimu je i to, Ze protesty maji
smysl, jak se ukazalo v dil¢ich ustupcich vla-
dy v tadé kauz. I blokady vyroc¢i smolenské
tragédie maji svijj efekt. Predseda Kaczynski
oznamil, Ze v den, kdy od katastrofy uplyne
osm let, mési¢ni shromazdéni ustanou. Dle
jeho slov v té dobé uz polsky lid bude znat
spravdu“ o Smolensku. Opozice ale ozndme-
ni interpretuje jako Ustupek protestujicim.
Autorka je historictka.

par avion

Z FRANCOUZSKEHO TISKU VYBRAL TOMAS DUFKA

Podobné jako v Cesku i ve Francii se po ned4v-
nych volbach méni politicka scéna. Poraze-
né strany hledaji nové lidry. U pravicovych
republikdnd ma podle médii nejvétsi sanci
na zisk pozice predsedy byvaly mluvci a stat-
ni tajemnik Fillonovy vlady Laurent Wau-
quiez. Odbornice na prizkumy verejného
minéni z Nadace Jeana-Jaurese Chloé Mori-
nova 29. fijna v rozhovoru pro web tydeni-
ku L’Obs vysvétlila, jakou strategii Wauquiez
hodla v cele nejsilnéjsi opozi¢ni strany uplat-
novat. Jeho hlavnim krédem je prosazovat
takova politicka témata, na kterych se repub-
likéni shodnou a o nichZ nevedou spory. Tato
témata maji zaroven oslovit ,prostsi“ volice,
u nichz byvaly pravicovy kandidat Francois
Fillon v prezidentskych volbach pohotel. Pri-
tom je znamo, Ze tato ¢ast populace vyraz-
né odmita i politiku soucasného prezidenta
Emmanuela Macrona. Wauquiez proto opra-
Suje taktiku prosazovanou Nicolasem Sar-
kozym a znamou pod heslem ,vice praco-
vat a vice si vydélat®. Mifi tak na ¢lovéka,
ktery ,tvrdé pracuje, aby uZivil svou rodi-
nu, zaplatil dm a zakladni potreby, a kte-
ry je nékdy méné ohodnocen nez ten, kdo
Zije na davkach*“.

Pravdépodobny novy predseda republikdnii
se také snazi vice prildkat pozornost médii,
jeZ jsou dnes pritahovana v prvé fadé Macro-
nem a lidrem radikaln{ levice Jeanem-Lucem
Mélenchonem. Dél4 tak provokativni titoky
na ,politickou korektnost®, pranyfuje pre-
hnané vydaje statu (se zvlastnim ziretelem na
socialni davky) a prebujelou byrokracii nebo
kritizuje vysoké dané. ,Laurent Wauquiez si
rovnéz uvédomuje, Ze ze sebe musi sundat
nélepku ,enarcha‘,” tvrdi Chloé Morinova.
Znamena to ztici se svého profilu absolventa
Ecole Nationale d’Administration (ENA), jeZ
jako jedna z nejprestiznéjsich francouzskych
Lgrandes écoles” pravidelné zasobuje politické
elity novymi kadry. V soucasné dobé ale voli-
e tato polozka v Zivotopise spiSe odrazuje,
nez aby je prilakala. Absolvovat ENA zname-
né v jejich ocich byt souc¢asti zkorumpované-
ho a nefunkéniho systému. Ackoli Wauquiezo-
vi jeho minulost ,enarcha” vy¢itaji i rivalové
z vlastnich tad, jako naptiklad Xavier Bert-
rand, on sam hodla svou slabinu pfetavit ve
vyhodu. V prvé radé svou minulost nezataju-
je, priznava se ke ,svym htichim“ a pred svy-
mi potencidlnimi voli¢i se kaje. A soucasné se
pasuje do role nejpovolanéjsiho reforméto-
ra soucasného systému, nebot tento systém
zna dokonale zevnitt a vi, jaké zmény potte-
buje. Podle specialistky na prizkumy verejné-
ho minéni Morinové je Wauquiezova strategie
z kratkodobého hlediska funkéni. Z dlouho-
dobého nicméné stacit nebude. Republika-
ni si dle jejtho nazoru museji najit pevnéjsi
misto na nové vykolikované politické scé-
né. A to neptijde, dokud se neza¢nou jasnéji
vyjadtovat k tématlim, ktera dnes Francouze
nejvice pali, tedy jak nastartovat ekonomiku
a jak vytvaret nova pracovni mista. V pravy
¢as se budou muset vymezit vii¢i Macronoveé

ekonomické politice, se kterou dnes mnozi
pravicovi voli¢i souhlas.

France-Soir

Velmi sledovanou osobou francouzské poli-
tické scény se pocinaje svym vstupem do vla-
dy stal Nicolas Hulot, byvaly ekologicky akti-
vista a soucasny ministr Zivotniho prostredi.
Jeho prozatimni piisobeni na ministerstvu
hodnoti ¢lanek z 26. fijna webu France Soir.
Hulot byl v poslednich deseti letech zfejmé
nejviditelnéjsim francouzskym ekologic-
kym aktivistou. Dnes je podle europoslan-
kyné za Zelené Yannick Jadotové nejpopu-
larnéj$im ministrem a nepostradatelnym
¢lankem vlady. A to i ptesto, Ze ho ochrénci
zivotniho prostiedi uz né€kolikrat kritizovali
za laxni pristup k né€kterym zasadnim eko-
logickym otazkam. Denik Le Figaro a zpravo-
dajska televize France Info dokonce uverejni-
ly prizkum, ve kterém 55 procent Francouzli
uvedlo, Ze Hulot na vladni Grovni nedosta-
te¢né prosazuje zdjmy zivotniho prostredi.
On sam tuto kritiku odmita. Svij pristup
k tradu shrnul tim, Ze Zadné lobby neuhyba,
ale nevylucuje, Ze bude délat kompromisy.
Ackoli vztahy Hulota s prezidentem Macro-
nem i premiérem Phillipem jsou pry vyborné,
neni tajemstvim, Ze ministr Zivotniho pro-
stfedi nevylucuje pred¢asny odchod z funk-
ce. V zakulisi se hovoti o tom, Ze se Hulot
nejvice potyka s ,ministerskym“ zivotnim
rytmem, s tlaky a vytkami vii¢i své osobé.
Svou uzite¢nost pro vladu hodla vyhodnotit
ve spravny €as. Ten moZna nastane v prosinci,
kdy bude vlada rozhodovat o osudu vystav-
by letisté v Notre-Dames-des-Landes, jehoz
je Hulot velkym kritikem.

e Nionde

Nejen politické osobnosti ale hybou fran-
couzskou spolec¢nosti. Dokazuji to napfti-
klad néktera obecni zastupitelstva, kte-
rd v zemi - s podporou ministra Zivotniho
prostredi Hulota, ¢asti verejnosti i ochran-
cl zvirat - rozproudila diskusi o zdkazu tra-
di¢nich cirkusii. Z jejich pohledu je totiz
v cirkusech nevhodné zachazeno se zvira-
ty. Téma je to natolik aktudlni, Ze vlada hod-
1a k problematice zidit meziresortni komisi.
Informuje o tom ve vydani z 22. fijna denik
Le Monde. Zhruba $edesatka francouzskych
mést schvalila vyhlasky zakazujici na izemi
obci G¢inkovani cirkusii se zviraty. Cislem
Sedesat navic pocet mést protestujicich pro-
ti cirkusim nekonc¢i - fada dalsich vyhlasky
nemd, ale cirkusy na své tzemi stejné odmi-
ta vpustit naptiklad pod zaminkou, Ze v obec-
nim katastru neni pro umisténi cirkusu volna
plocha. Francouzska mésta tak nasleduji celo-
svétovy trend. Jen letos v USA zakazala tra-
di¢ni cirkusy mésta New York a Los Angeles
a také prvni americky stat Illinois. Upadek cir-
kust dokazuje i skute¢nost, Ze po 146 letech
existence ukoncil svou ¢innost dokonce i slav-
ny americky podnik Ringling Bros. and Bar-
num & Bailey Circus. K sedmadvaceti zemim,
které cirkusy na celostatni urovni uz Uplné
zakazaly, patfi mimo jiné Rakousko, Belgie
nebo Slovensko. Nutno ale podotknout, Ze
hlavni mésto Pafiz zatim tradi¢ni cirkusy zad-
nym zptisobem neomezuje a ponechava tuto
kompetenci plné v rukou statu. Mozny zakaz
zvitecich cirkusli na celostatni Girovni by se
samoziejmé nedotkl modernich tanecnich
a divadelnich cirkust, kterych v poslednich
letech ve Francii pribyva.
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KSC jako dit& rudého Rijna

Revolucionari prvni republiky

Komunisticka historiografie
trvala na tom, Ze bez Rijnové
revoluce by nebylo samostatného
Ceskoslovenska. Tato teze dnes uZ
po pravu patf¥i do FiSe baji, pfesto
vliv revoluénich udalosti v Rusku
na mlady stat nelze podcenovat.
Roz3tépeni socialni demokracie

a vznik KSC zasadné poznamenaly
prvni republiku od poéatku jeji
existence.

BOHUMIL MELICHAR

Lenin se ve svém ProhldSent k lidu a vldddm
bojujicich ndrodii nechal slyset, Ze ,revoluce
Sestého a sedmého fijna oteviela éru social-
ni revoluce” a ,délnické hnuti zvitéz{ ve jmé-
nu miru a socialismu, a tim naplni sviij osud”.
Toto poselstvi do celého svéta rozsirila slavna
reportaz Johna Reeda Deset dnti, které otrdsly
svétem, odkud uvedeny citat pochazi. Reedova
kniha poprvé vysla v roce 1919 (¢esky 1926)
- ve stejném roce, kdy byla v Moskvé zaloZe-
na organizace s ambici vybudovat celosvéto-
vé komunistické hnuti, Treti internacionala
(tzv. Kominterna). Od roku 1918 probéhla
vlna povstani a byly ustaveny dva prechodné
revolué¢ni rezimy - Bavorska republika rad
a Madarska republika rad. Kratké trvani téch-
to revoluc¢nich pokusti miiZeme na jednu stra-
nu interpretovat jako neschopnost etablovat
sovétskou verzi komunismu mimo tzemi
primo ovladané bolseviky, na druhou stranu
se v§ak v prozitku dobovych aktérti jednalo
o0 jasné priklady potvrzujici platnost Lenino-
vy teorie o preméné imperialistické valky ve
valku obcanskou. Zatimco Karl Liebknecht
a Rosa Luxemburgova krvaceli v berlinskych
ulicich, sovétské Rusko v reZimu vale¢ného
komunismu stale existovalo, ba co vice, Ruda
armada v 1été 1920 stéla pred Var$avou a svét
Cekal, kdy dojde k obsazeni Polska a Némec-
ka ,rudymi®.

Zavan rudého entuziasmu
V Ceskoslovensku byli mladi radikélové v soci-
alné demokratické strané fascinovani revo-
luéni pfimou akci a organizovali bojkoty
véale¢nych dodavek polské arméadé ve jménu
proletatské solidarity. Podobné se rozhotela
snaha agitovat proti nasazeni ¢eskosloven-
skych jednotek v boji s Madarskou republikou
rad a proti budovani ¢eskoslovenské arma-
dy vlibec. V prazskych ulicich se prochazely
budouci elity komunistické strany se symbo-
ly mladého sovétského statu na klopé kabatu
a revolvery v kapse v opojeni brzké revoluce.
V tijnu 1918 zapocal boj o povahu budou-
ci republiky. Socialisticka rada, ve které byly
aktivni i budouci Spicky komunistické stra-
ny Bohumir Smeral nebo Luisa Landova-
-Stychova, se nakonec pfiklonila k zasadé
spole¢ného Usili pfi budovani nového statu
a uznala svrchovanost Narodniho vyboru. Pri-
slusnici vale¢né generace socialnich demokra-
tl narozeni mezi roky 1885 a 1900, generace
odvodt, zédkoptli a dlouhych front na zaklad-
ni potraviny, nedokazali odolat p¥islibu rych-
1ého revolu¢niho zvratu a s naprostym nepo-
chopenim sledovali pocinani elit socidlni
demokracie, které budovaly novou republi-
ku v konsensu nap¥ic politickymi stranami.
Zatimco socidlné demokraticka levice poku-
kovala po Leninové vzoru, stranicka pravice
se pocala sblizovat s nazory T. G. Masaryka
o vyvoji demokracie k socializujicim refor-
mam. V ideologické roviné se rozpoutal spor
mezi priznivci revolu¢ni cesty k socialismu
a priznivci reformistickych teorii, inspirova-
nych mimo jiné tezemi Eduarda Bernsteina.
Teoreticka diskuse se velice rychle zacala pro-
jevovat navrhy na feSeni konkrétnich problé-
m praktické politiky. Nejdiskutovanéj$imi
tématy se stalo ustaveni Madarské republi-
ky rad a role socialnich demokratti v rudo-
-zelené koalici Tusarovy vlady. Pro levici se
expanze armady madarskych revolucionara
na vychodni Slovensko stala ptislibem blizi-
ci se revoluce a angazma ve vladeé s ,tridnim
neptitelem” - agrarniky - byla nepripustna.
Pravice se vSak v zajmu pravomoci k prosa-
zovani levicovych reforem ministerskych kre-
sel rozhodné neztikala a ve svém statotvor-
ném postoji vnimala madarské revolucionare
na Slovensku jako hrozbu narusujici kieh-
kou integritu mladého Ceskoslovenska. Roz-
trzka uvnit? socidlni demokracie se stala
nevyhnutelnou.

Obrazek k desatému vyroti VRSR z ilustrovaného asopisu Reflektor z roku 1927

Zalozeni KSC
V tomto ovzdusi tlacila mladé generace vaha-
jici starsi soudruhy z levicové frakce, aby
kone¢né prijali vyzvu Komunistické interna-
ciondly a provedli rozchod se socidlni demo-
kracif. Smeral, pozd&jsi prvni predseda KSC,
vSak vyckaval. Snazil se, aby proces rozkolu
ve strané neoslabil ¢lenskou zdkladnu, a dou-
fal, Ze se podati presvédcit vétSinu ¢lenstva
socialni demokracie k podpofre levicové frak-
ce. Smeral nebyl horlivym revolucionafem,
ale spiSe pragmatickym stoupencem marxis-
tického ekonomického determinismu, pro
néhoz bylo zaloZeni komunistické strany dil-
¢im politickym krokem, a ne osudovym pre-
vratem. Zasadné odmital formy ozbrojené-
ho boje a teroristické akty jako cestu k moci.
Zatimco v dubnu 1920 odjel do Moskvy, nazo-
rova propast mezi levici a pravici se prohlu-
bovala. Organizace narodnostnich mensin
(madarska, slovenska a némecka) se ke komu-
nismu bliZily rychleji neZ ¢eské levicova plat-
forma. Strety mezi pravici a levici zacaly pre-
rustat diskuse nad politickymi otazkami
k boji o stranicky majetek. Levice se snazi-
la ovladnout redakci stranickych novin Pra-
vo lidu, a tak nep¥imo ziskat pro sviij diskurs
status oficidlnich stranickych sdéleni. Pravice
se v8ak nevzdévala. Po odloZeni XIII. sjezdu
socialni demokracie na prosinec 1920 uplatni-
la zakonné néaroky na stranicky majetek (for-
malné s nim disponoval predseda Antonin
Némec). Policie a Cetnictvo obsadily Lidovy
dim. Boj o sidlo strany mnozi aktivisté na
levici proZzivali jako po¢atek socialni revoluce.
Levice reagovala vyhlasenim generalni stavky,
ktera vedla na Kladné a ve stfednich Cechach
k zabirani tovaren délnictvem. V Praze a na
dalsich mistech doslo ke stfetim se statni-
mi poradkovymi slozkami. V lednu 1921 pri-
jala socialné demokratickd mladdez podminky
komunistické internaciondly a zalozila Komu-
nisticky svaz mladeze. V breznu 1921 probi-
hal proces s ,kladenskymi soudruhy” - zatce-
nymi aktivisty pro ¢innost v dobé generalni
stavky na Kladné -, mezi nimiz byli i pred-
ni vadci levice jako Antonin Zapotocky nebo
Alois Muna, ktefi se stali v podstaté Zivouci

reprezentaci odporu komunist proti nové
republice.

V Nérodnim domé v Karliné se 15. kvét-
na 1921 seslo 569 delegatli marxistické levice,
kteti kone¢né zaloZili Komunistickou stranu
Ceskoslovenska. Pfijeti jednadvaceti podmi-
nek Komunistické internacionaly znamena-
lo jednak zavazek nulové spoluprace se stato-
tvornou socidlni demokracii, jednak ptislib co
nejostrejsitho odporu proti ¢eskoslovenskému
statu véetné pripustnosti ozbrojeného nésili.

Naruseny obraz
Mohlo by se zdat, Ze podpora radikélnich
nazort na striktné rovnostarskou spole¢nost
byla poplatna povale¢nému chaosu, nedostat-
ku a frustraci z dlouhého ¢ekani na stabilitu
a mir. Cela zalezitost mohla skoncit nepovede-
nou generalni stadvkou v prosinci 1920. Nasled-
na stabilizace hospodarstvi, vzristajici Zivot-
ni troven a vpad prvni viny masové popularni
kultury ve stylu ,roaring twenties“ by snad sli-
bovaly mozZnost klidného spolec¢enského rtistu,
postaveného na Sirokém vefejném souhlasu
s panujicim fadem. V takovém smyslu bychom
mohli rozumét konstatovani oficidlnich mate-
rialt k desatému vyroci zaloZeni republiky:
,Mame nyni republiku radné a Uplné vybudo-
vanou, jest jen na nas, abychom vytvorili také
radné jeji obcany, opravdové Ceskoslovenské
republikany, svérazné a neporusitelné, tak aby
télo odpovidalo dusi.“ Vytvareni ,opravdovych
Ceskoslovenskych republikdnii“ ale neprobi-
halo zcela tak, jak by si politici vladnich stran
prali. Vroce 1925 probéhly parlamentni volby.
KSC, ktera neustéle hlasala svou ptipravenost
k revoluci, tehdy ziskala 931 769 hlast a po
agrarnicich se stala druhou nejsilnéjsi stranou.
Skutecnost, Ze se dokézala zaradit do prostte-
di mezivale¢né politiky jako Uspésny politic-
ky projekt, miiZe vyvolat neptijemné otazky,
narusujici obraz prvni republiky jako celospo-
le¢ensky budovaného svobodného a blahobyt-
ného statu.
Autor je historik.

Text vznikl v ramci projektu ,Historie — kli¢ k pochopeni
globalizovaného svéta", feseného na FF UK.



26 spoLeéNOST

A2 — 23/2017

/ména étosu

Kdyz uvaZzujeme o vyznamu
Rijnové revoluce pro soucasnou
levici, musime vzit do Gvahy
Leninovy predikce budoucnosti,
i kdyZz se z mnoha ddvodi
nenaplnily. Nelze si pak
nevSimnout propasti mezi
politikou a etikou, na jejimz
hloubeni se intelektualni levice
dlouhodobé vyznamné podili.

ONDREJ LANSKY
PETRA ROBESOVA

Leninovo pojednani Stdt a revoluce (1917,

¢esky 1950) vznika nedlouho pted tijno-

vym dénim a je vniméno jako svého druhu

néavod. Zdvodnuje existenci statnfho apara-

tu v jakémsi prechodném obdobi: nutny pry
bude jesté v prvni fazi komunismu, za¢ne uz

ale postupné odumirat a ve vyssi fazi komu-
nismu pro néj nebude misto. Odvolava se pfti-
tom na Marxe, nicméné u dnesniho ¢tena-

Te asi vyvola ismév, a to hlavné proto, Ze se
predpovéd nenaplnila.
Néjakou dobu po socialistické revoluci

bude podle Lenina ,uskute¢néna demokra-
cie opravdu Uplna“. V komunistické spolec-

nosti vSak za¢ne i ona odumirat, podobné
jako zmizi stat a jakakoli forma vlady. Takova

vyhlidka stoji na predpokladu, Ze ,lidé zbave-

ni kapitalistického otroctvi, nezmérnych hriiz,

brutalit, nesmyslnosti a ohavnosti kapitalis-

tického vykoftistovani, si ponenahlu zvyknou

zachovavat elementarni pravidla spolecenské-
ho souZiti (...) budou [si] zvykat je zachova-

vat bez nasili, bez donuceni, bez podrizeni.
Spolec¢né s tim bude prekrocen tzky horizont

burzoazniho prava, kvili kterému ted ,kaz-
dy s Shylockovou tvrdosti dba, aby nepraco-

val o pal hodiny déle nez druhy, aby nedostal
mens$i mzdu nez druhy*.
Lenin zjevné sazi nejen na transformaci

hospodarskych pomért, instituci a fungova-

ni politiky, ale také na celistvou zménu étosu,
tedy zazitych, nepsanych pravidel jednani lidi
v kazdodennich situacich. Ne ndhodou mlu-
vi o zvyku, ktery nachazime v etymologii fec-
kého ,ethos”. Pochopitelné uziva trochu jiné
terminy, nicméné podle nas véri, Ze navyky
nejsou neménné a ze lidé mohou zacit jed-
nat socialisticky. Tato pozice zcela vynikne
az poté, co ji postavime vedle jiného pristupu.

Lidska duse za socialismu
Sestadvacet let pred Rijnovou revoluci vyché-
zi Oscaru Wildeovi esej Lidskd duse za socia-
lismu (1891, ¢esky 1997). Tvrdi, Ze ¢lovéka je
treba osvobodit od ,nizké nutnosti Zit pro
jiné“, nebot mu neprospiva, coz doklada na
umeélcich a védcich, ktefi pry méli to Stésti, Ze
byli od ostatnich izolovani a mohli zcela roz-
vijet sviijj individualismus, jenz u Wildea, zda
se, splyva s egoismem.

WVétsina lidi si nici zivot Skodlivym a ptrehna-
nym altruismem - vlastné jsou nuceni takto si
ho nic¢it.“ Dojeti bidou v kapitalistickém svété
je totiZ nevyhnutelné. VSudyptitomna chudo-
ba vede k charité, ktera ovsem podle Wildea
neni feSenim. Je naopak soucasti problému:
chudého pouze udrzuje pti Zivoté, pripadné
ho pobavi, av§ak nezbavi ho jeho svizelného
postaveni. Wilde chce misto toho ,prebudo-
vat spole¢nost na takovém zéaklad€, Ze chu-
doba nebude mozna*“.

Hlavni vyhodou socialismu podle Wildea
bude to, Ze se ¢lovék uz nebude muset sta-
rat o druhé. Pravé proto, byt to mlze znit
paradoxné, socialismus povede k individuali-
smu - umozni plny rozvoj ¢lovéka. Soukromé
vlastnictvi stoji individualismu v cest€, pro-
toZe na fadu lidi kvili hromadéni jednéch uz
nic nezbude nebo zbude maélo k tomu, aby
se mohli plné rozvijet. Zaroven $kodi samot-
nym bohac¢im, nebot se o své véci neustéle
strachuji nebo vkladaji svou energii do roz-
mnozovani majetku, ackoli uz ho maiji vice,
nez pottebuji.

Mohlo by se zdat, Ze Wilde uvazuje i o tom,
co se musi zménit na kazdodennim jednani,
a to treba kdyz riké, Ze se ¢lovék nema sou-
stredit na to, co m4, ale na to, ¢im je. Jenom-
Ze odkud Cerpa pojem individualismu, ped-
stavu, Ze se ¢lovék plné rozvine, jakmile bude
osvobozeny od starosti o druhé? Vychazi ze
spolecenskych poradkl své doby, kterou
charakterizuji extrémni socialni nerovnosti.
VZdyt rozvijet individualismus za kapitalismu
mohou podle Wildea ti, ktefi maji to Stésti,

Ze se nemusi Zivit praci. Z toho plyne, Ze si
¢lovék s sebou do socialismu ma nést zvyky
z byvalé, kapitalistické spole¢nosti, které byly
vlastni mensiné privilegovanych. Zména, jez
se ma udat na cesté od kapitalismu k socia-
lismu, tak vlastné zlstava v ramci instituci,
fungovani politiky, majetkového uspotradani.
Wildeova pozice by se tak dala nazvat jako
vyluéné politicky prospektivni.

Wilde i Lenin se ve svych Gvahach zamétuji
na budoucnost, prospektivné tedy mysli oba,
politicky samozrejmé také. OvSem u Leni-
na kromé toho nachazime jesté néco. Jeho
vize zahrnuje celistvou proménu étosu, tedy
toho, ¢emu opakované tika zvyk: v komunis-
tické spole¢nosti budou mit lidé zcela odlis-
né navyky nez za kapitalismu. Takovy posun
maé sice umoZnit hospodarska transformace,
ale sama jesté nepovede ke komunismu, ten
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totiZ podle Lenina vyZaduje pravé zménu éto-
su. Jeho uvazovani se tak pohybuje ve sfére
politiky stejné jako etiky, a je proto na rozdil
od toho Wildeova také eticky prospektivni.

Okolnosti méni lidé
Domnivadme se, Ze soucasna levice, snaZi-li
se vilbec néjakou zménu asponl pojmenovat,
zastava zpravidla vylu¢éné politicky prospek-
tivni pozici. Pokusime se to dolozit na ptikla-
dech, nejdriv si ale polozme otéazku, zda je
tato pozice v néCem problematicka. A zacné-
me od Wildea, ktery predpoklada, Ze v socia-
listické spole¢nosti vSichni rozvinou zvyky,
jez v kapitalistické spole¢nosti muze udrzo-
vat alespoil ¢aste¢né jen menSina lidi. Mys-
1i si vlastné, Ze praveé za socialismu se budou
moci vSichni stat dokonalymi burzoy svym
habitem. Wilde tedy predpokladd, Ze socialis-
mus bude mozny bez socialistické zmény ¢lo-
véka: bez odpovidajici zmény étosu ¢ili jedna-
ni. V tom vsak vézi rozpor, miizeme se totiz
ptat: Kdo bude tvotit tuto novou spole¢nost,
kdyZ ne sami lidé?

Ne néhodou lze na tuto pozici vztdh-
nout Marxovu Kritiku obsazenou v Tezich
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o Feuerbachovi (1845, ¢esky 1962), kde tika:
yMaterialistické uceni, Ze lidé jsou produkty
okolnosti a vychovy, Ze tedy zménéni lidé jsou
produkty jinych okolnosti a zménéné vycho-
vy, zapomind, Ze okolnosti méni prave lidé.”
Obdobné chybnou logiku sleduje Wilde, kdyz
si predstavuje, Ze nastoleni nového spolecen-
ského systému dovoli, aby se rozvinul ¢lovék
de facto jako burzoazni individualista, a Ze
tedy nebude tteba jeho vlastniho jednani pro
zajisténi socialismu. Co se tyce poZzadovanych
zmén, zUstava u politického ramce: socialis-
mus vznikne zménou okolnosti. V podstaté
uZ ale neuvazuje o tom, Ze musi byt zméné-
ny pravé lidmi.

Jaky je to vlastné ¢lovék, jehoz neurcuje sta-
rost o druhého a ktery se viibec neprojevuje
altruisticky? NejenZe takové individuum téz-
ko zapada jako vzor do socialismu, ale neni
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jisty ani jeho status vlastné v Zadné spolec-
nosti. Dost mozZna je takové pojeti dokonce
v rozporu s tim, jak osobnost vznika. Mohlo
by se zdat, Ze tuto namitku Wilde predjima
tvrzenim, Ze ,ackoli se [¢lovék] nebude plést
do cizich zéleZitosti, bude vSem pomahat tim,
Ze je, ¢im je“. Neposkytuje vSak Zadné zaru-
Ky, Ze jeden druhého nebude spi$ omezovat
svym sobectvim. Nabizi se jesté ryze praktic-
ka namitka va¢i udrzitelnosti takového ,soci-
alismu“: vZdy bude tfeba se o n€koho starat,
dokud na svété bude stari, zdravotni znevy-
hodnéni nebo prosté nestésti. Ovsem Wilde
nebyl socidlni teoretik, mél plné pravo vyjad-
fit se s nadsazkou, a nebylo by od nas tedy fér,
kdybychom ho chytali za kazdé slovo.

Wildeovskou vizi pred nékolika lety ozi-
vil guru soucasné levice Slavoj Zizek. Ve své
prednasce na padé britské Kréalovské spo-
le¢nosti umeéni se zaméril na urcity posun
v ramci soudobého kapitalismu. Konstatu-
je, Ze drive bylo charitativni jednani oddéle-
né od ekonomické ¢innosti; naptriklad George
Soros svymi finan¢nimi machinacemi jedno-
ho dne priSel k obrovskym zisklim a druhé-
ho dne vénoval ¢ast téchto penéz na bohulibé
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K jednoté politi

ucely. Zizek tvrdi, Ze v soucasnosti charita
takto oddélena byt nemusi, ale Ze je naopak
stale Castéji soucasti téhoz jednani, které udr-
Zuje kapitalismus. Za ptiklad udava oblibu
fairtradeovych produktli nebo vyrobkia eko-
logického zemédélstvi: jako konzumenti si
nekupujeme jen danou véc, ale také jisté odci-
néni spoluviny za stav svéta. Tuto praxi Zizek
odmitd a v ndvaznosti na Wildea zdiiraziiuje,
Ze je treba, aby se misto toho promeénil sys-
tém, z néhoz nespravedlnosti plynou.

Do urcité miry lze s touto kritikou souhla-
sit: charitativni nebo fair trade projekty jsou
nékdy pokrytecké a neptredstavuji komplexni
feSeni, navic z¢asti mohou zakryvat pravou
povahu systému, ktery je zdrojem nespra-
vedlnosti. Nabizi se viak otazka, zda ZiZek
s povéstnou vanickou nevyléva i dité. Vzdyt
snaha neskodit planeté miZe byt motivovana
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autentickym zdjmem o ekologické problémy,
z&jmem prispét aspon k néjakému zlepSeni
a tyto projevy mohou vyvolat tlak na poli-
tickou tiidu a vést prinejmensim k ¢aste¢né
Zadouci zméné€. Namisté je stejna otazka, kte-
rou jsme si pokladali u Wildea: Kdo jiny bude
ménit okolnosti, kdyZ ne lidé? Bez promény
jejich kazdodenntho jednani - étosu - neni
fundamentalni zména spole¢nosti myslitelna.
Ovsem tim nenaznacujeme, Ze by snad néco
mélo prijit jako prvni; otazku, zda byla drive
slepice, nebo vejce, prenechavdme povolanéj-
$im. DileZité je, Ze ménéni okolnosti a lidské
jednani, abychom parafrazovali Marxe, chce-
me chépat jako jednotu.

Odvratit ekologickou katastrofu

Vylu¢né politicky prospektivni uvazovani ma
dtsledky i pro uchopeni patrné nejvaznéjsi-
ho problému soucasnosti: ekologické kri-
ze. Zizklv ¢esky nasledovnik Michael Hau-
ser v Prolegomenech k filosofii soucasnosti
(2007) rozlisuje dvé cesty vykladu toho, co
je tfeba zménit, aby byla zazehnana envi-
ronmentdlni katastrofa. Prvni pristup rika,
Ze se lidé chovaji sobecky a konzumné, méli

ky a jednani

by se proto zménit, a Ze ,ekologicka krize
bude trvat tak dlouho, dokud vétsSina lidi
nezméni sviij moralni kéd“. Takové uvazova-
ni podle Hausera vede ke konzervativnimu
typu politiky, i kdyZ nevysvétluje proc¢. Podle
druhého pristupu, ktery popisuje, je lidska
¢innost ,do zna¢né miry urcovéna logikou
socio-ekonomického systému”, pri¢emz ten
soucasny ,zamétuje chovani vétsiny lidi na
individudlni spotfebu a maximalizaci osob-
niho nebo firemniho zisku®. Je tedy treba
zménit systém, a podle Hausera lze pfitom
vyjit bud z jedné, nebo druhé pozice: ,kazda
z nich vytvati jinou zdkladni perspektivu fese-
ni“. Zjevné uptrednostiiuje tu druhou.

Jak uZ se ukazalo vyse, fundamentélni pro-
meénu spole¢nosti nelze oddélovat od zmény
étosu. Na prikladu ekologie je to vidét prede-
v§im: zasadni transformace systému a kaz-
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dodenniho jednani nejenom Ze musi jit ruku
v ruce, ale navic jde v néjakém ohledu ziejmé
o jednu a tutéz proménu, nikoli o dva odd¢le-
né ¢i oddélitelné procesy. Pravé toho se tykaji
Marxova slova ze zavéru uz citované feuerba-
chovské teze: skuteCnost, ,Ze ménéni okol-
nosti a lidska ¢innost spadaji viedno, 1ze poji-
mat a raciondlné pochopit jen jako revolu¢ni
praxi“. Pokud vylu¢ujeme variantu totalitarni-
ho statu, ktery by pfimo ridil jednéni obcantl,
je tfeba promyslet moznost, Ze lidé - v néjaké
pomérné tésné vazbé na proménu systému
- pristoupi k ur¢itému omezeni své spotteby,
tedy Ze dojde ke zméné étosu. Jinymi slovy,
ekologicka krize je pravé tak problém socio-
-ekonomického systému jako etiky.

Hauser dodava, Ze at uz se vydame jakou-
koli cestou, vzdy se budeme potykat i s tim,
co patif k té, kterou jsme se nevydali: na
druhé cesté se nakonec nevyhneme ani etic-
kym otdzkdm a na té prvni budeme muset
resit také systém. Vypada to, jako by se tim-
to dovétkem pokousel vyrovnat s neudrzitel-
nosti svého rozliSeni, protoze je tim vlastné
trochu popira; presto s nim dale pracuje. Vyja-
dreno Marxovymi slovy, Hauser zdiiraziiuje,

Ze lidé jsou produkty okolnosti“, ale jako by
nedocenoval vyznam druhé ¢asti tvrzeni, ,Ze
okolnosti méni pravé lidé”.

Mimochodem dnes také obcas slychame, Ze
ekologickou katastrofu zaZehnaji nové tech-
nologie, zejména pak Setrnéjsi zptisoby ziska-
vani energii. V navaznosti na to si miizeme
snadno predstavovat, Ze FeSeni environmen-
talni krize nevyzaduje proménu étosu, tedy
zménu pristupu ke svétu, k druhym ani
k sobé samému. Neni to podobné, jako kdyz
Wilde véril, Ze politické nastoleni socialismu
ucini zbyte¢nym altruismus?

Dasledné k rovnosti
Eticky prospektivni mysleni, zda se, souc¢asna
levice spiSe nepéstuje. Od neoliberalni revolu-
ce v minulém stoleti miiZeme ¥ici, Ze se pro-
sazuje etika zaloZena na pravicovych ptedsta-
véach. Clovék je izolované individuum, které
se ma postarat o sebe; horizontem jeho spo-
lecenskosti je mnohdy nanejvys rodina. Hlav-
nimi socidlnimi hodnotami, jeZ urcuji cile
i prostredky jednéni, jsou zisk a materialni
bohatstvi. Tento vycet plati také pro cesky
kontext: polistopadova transformace sledo-
vala presné ty idedly a cile prosazované neo-
liberaly, a dokonce je mozZna realizovala jesté
duslednéji, nezZ tomu bylo jinde. Rozhodné tak
nebyla vedena jen v roviné ekonomické, prav-
dépodobné zrovna tak dulezita pro ni byla etic-
k4 proména. Nejpozdéji od chvile, kdy zvitézi-
la klausovsko-havlovska varianta transformace
- tedy kombinace privatizaci a restituci -, se do
verejného prostoru rozsitila jasné eticka vize
toho, jaky by meél ¢lovék byt: ,svobodny” ve
své izolovanosti, plné samostatny, ,nezavisly”,
podnikavy a podobné.
Mnohé soucasné pravicové politické proudy
- a to nejen ty nominalné pravicové - stave-
ji svlij program na predstavé svéta a Clovéka
jednajiciho v ném, tedy eticky prospektivné,
zatimco levice nyni prosazuje spiSe jen korek-
ce, nevybocuje tak z panujiciho radu. Nékteti
levicovi autofi velmi spravné priznavaji eticky
prospektivni pozici pravé treba konzervativ-
ni pravici, ovSem s posméchem, ¢ili povazuji
tento postoj za zbyte¢ny nebo Skodlivy. Mezi
obéma ,poly” - systémem/politikou a jedna-
nim/etikou - zeje u téchto autord jista propast,
a tudiz nejenze nejsou s to je celostné uchopit,
ale Casto se ani nezdrzuji hlubsim vysvétlova-
nim, pro¢ je zména systému diilezita a otazka
promény jednani bezvyznamna ¢i pomylena.
Jednou z vyjimek eticky prospektivniho uva-
Zovani na levici je diisledny feminismus, pra-
cuje totiz s konkrétni vizi, jak by se mél v real-
nych spole¢nostech proménit vztah mezi
Zenou a muzem. Jednotlivé koncepce se mezi
sebou samozrejmé lisi, ale dtisledni feministé
a feministky vZdy prosazuji néjakou viceméné
celistvou proménu étosu a jejich spole¢nym
cilem je rovnost. Dalsi vyjimkou je socidlnékri-
ticky environmentalismus, ktery p¥i formula-
ci pottebnych zmén pocita s proménou kaz-
dodennich nepsanych pravidel jednani.

Clovék neni neménny
Proc je vlastné dtilezité, aby se levicova imagi-
nace neomezovala politicky prospektivné? Pri
formulaci konkrétnich vizi ¢asto stoji v cesté
ono neurcité ,Ale to by lidi neprijali“ - kdyz
se napfiklad navrhuje zespolecensténi pro-
dukénich kapacit -, pripadné ,Tim se lidi stej-
né nebudou tidit” - kdyZ je fec¢ o potiebé dob-
rovolné skromnosti, patrné nutné pro reSeni
ekologické krize. BéZné pracujeme s mode-
lem c¢lovéka stabilniho, ktery se neméni ve
svych zvycich, ale pokud je néco aktualniho
na historickém materialismu, pak je to pouce-
ni, Ze ¢lovék v tomto smyslu neménny neni.
Co kdybychom Evropanovi pred sto padesa-
ti lety rekli, Ze Zeny budou mit volebni pra-
vo? Asi by odvétil, Ze Zena se do politickych
véci nema plést. Jednalo se o dobové radikalni,

eticky prospektivni poZadavek, postaveny na
prosazovani zdanlivé jednoduché teze, ze lidé
jsou si rovni bez ohledu na pohlavi, a ze tudiz
maji pravo na stejny hlas v politice. Feminis-
mus tento poZadavek spojil s aktivismem,
ktery byl netistupny a odmital se podridit
tehdej$imu panujicimu eticko-politickému
tadu, ktery Zeny vylucoval. A to, co bylo ve
své dobé naprosto nemyslitelné, tedy uzna-
ni Zeny jako politického aktéra, se skutec-
né prosadilo a dnes jde o samoziejmost. Na
tuto mimotradnou nejen politickou, ale pravé
i etickou zménu bychom neméli zapominat.
Zrovna tak bychom méli mit na paméti, Ze se
prosadila transnacionalné, relativné nedavno
a pomérné rychle - v horizontu desitek let.

Dalsim prikladem muze byt alespon ¢as-
tecné uznani sexualnich mensin, k némuz
patii i zdanlivé zanedbatelna skute¢nost, Ze
projevy homosexuality na verejnosti, tfe-
ba drZeni se za ruce, jsou dnes ve vétsiné
evropskych zemi vnimany jako zcela normal-
ni a témér nikoho neprekvapi. A to je pritom
néco, co bylo jesté pred par desetiletimi zho-
la nemozné. V takovych ptikladech by bylo
mozné pokracovat. Toto byly a jsou velmi
vyrazné eticky politické posuny, které svéd-
¢i o tom, Ze étos neni véci tak stabilni, jak by
se mohlo zdat.

Asi neni nédhoda, Ze boj za uznani (sexual-
nich) mensin, feminismus nebo environmen-
talismus jsou pravici neztidka povazovany za
formy totalitarismu, tedy nesvobody a politic-
kého nésili. Vnima je jako vpad radikalné cizi-
ho elementu do ,ptirozeného svéta“, zkrat-
ka jako néco cizorodého, co bychom mohli
nazvat jinou etickou celistvosti. Nereagovaly
reakéni sily na cokoli progresivniho v minu-
losti podobnym zptisobem?

TvéaFi v tvaF dnesnim vyzvam

Oblibeny argument proti socialismu zni, Ze je
to dobra idea, ale na ¢lovéka se nehodi. Jeho
politické prosazovani pry vZdy narazi na néco,
co se oznacuje onim ledabylym spojenim ,lid-
ska prirozenost”, ktera se jevi jako nemén-
na (ackoli neni). Ovéem Lenin pred Rijnovou
revoluci jinymi slovy tikd, Ze se musi promé-
nit i ¢lovek, respektive étos; uvédomuje si
napiiklad, Ze ,protiklad mezi praci duSevni
jl dnesni spolecenské nerovnosti (...) nemu-
Ze byt naradz odstranén pouhym prevedenim
vyrobnich prostfedkd do spole¢ného vlastnic-
tvi“. Konkrétné tato zména ma podle Lenina
prijit sice az ve vyssi fazi komunismu, ale uz
ted o ni mlizeme fict, Ze se tykd nepsanych
pravidel kazdodenniho jednani, mé tedy etic-
ky charakter.

Je zfejmé, Ze se Leninova vize nenaplnila.
Nehodnotime v3ak Rijnovou revoluci, kata-
strofalni udalosti po ni ani problemati¢nost
fady tezi bolSevického viidce, které - ptipou-
stime - mohly vyustit i v popteni ¢ehokoli
progresivniho. V pojednani Stdt a revoluce se
vsak pokousi o formulaci budouci spole¢nos-
ti a je pritom presvédceny, Ze ¢lovéku nejsou
vlastni jen ty zvyky, které odpovidaji dané
spole¢nosti. Jsme dnes takové imaginace jes-
té schopni? Kdyz se tvaham o fazich komu-
nismu sméjeme, nevypovida to vice o nasi
nez o predrevolu¢ni dob€? Leninova etic-
Ky prospektivni pozice zjevné nebyla ni¢im
vyjimeénym: ukazuje spiSe na $iti predsta-
vivosti tehdejsich progresivnich sil. Nejde
pritom o postacujici podminku toho, pro¢
byly vyznamné, nicméné troufdme si vyslo-
vit domnénku, Ze snad vSechna diilezitd hnu-
ti minulosti nebo nedavné pfitomnosti etic-
Ky prospektivni mysleni rozvijela. Tvati v tvar
velkym vyzvam soucasnosti, jako je ekologic-
ka krize, se bez tohoto typu mysleni zfejmé
neobejdeme. Vedle optimismu vtle pottebu-
jeme i trochu optimismu intelektu.

Autofi jsou spolupracovnici redakce.
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Revoluce kontra(r)evolucni
Jak VRSR 3tépi ruskou spoleénost

Téma ﬁijnové revoluce uvnit¥
soucasné ruské spolecnosti
nejen rezonuje, ale také ji
rozdéluje. V pribéhu sta let se

s odkazem této déjinotvorné
udalosti zachazelo velmi
svévolné. Ani dnes neni postoj
ruské spolecnosti a soucasnych
politikd k udalostem z roku 1917
konsenzualni.

TEREZA REICHELOVA

V prvnich letech po vzniku Sovétského sva-
zu se formoval mytus Rijna, ktery asi nejlé-
pe ilustruje Ejzenstejntiv film Deset dni, kte-
ré otrdsly svétem, natoCeny k desatému vyroci
revoluce: v roce 1917 strhl petrohradsky pro-
letariat sochy carti i sosky bohti a s nimi jejich
nadvladu. Zapocala nova éra svétovych revo-
luci a vlady lidu, posledni éra déjin, epocha
nového ¢lovéeka. Oslava Velké rijnové socialis-
tické revoluce, ptipadajici od roku 1918 na
7. a 8. listopad, méla nahradit Vanoce (rus-
ky rozdéstvo), ptivodni mytus ,posledni eta-
py déjin“ a zrodu ,nového ¢loveéka“. Vykore-
nit ze sovétské spolecnosti Vanoce se sice
nikdy nepodafrilo, ale zakotenit v ni kazdo-
ro¢ni vyro¢i VRSR ano.

Po nastupu Stalina mélo vse fixni podo-
bu: privod pracujicich, vystoupeni vadct
na tribuné Mauzolea, vojenska prehlidka na
Rudém nameésti. Revoluce se stalym opako-
vanim téhoZ postupné stala svym vlastnim
opakem. Kvaziudalosti, pti nizZ stat manifes-
toval souhlas obc¢anti se statem quo, utvrzoval
nevyhnutelnost a neotresitelnost své existen-
ce a demonstroval svou silu. Jakakoli situace
tak byla interpretovana skrze revolu¢ni nara-
tiv, v némz bolSevici jiz definitivné zvitézili.

Revoluce se stala bytostné kontrarevolucni,
ba kontraevolu¢ni.

Revoluce plastovych hvézdicek

Elmira Afanasjevova je dnes uznavanou filo-
loZkou a profesorkou na Statnim institutu
ruského jazyka A. S. Puskina. Ale v sovétskych
Skolach ziskala nejprve jiné tituly: ,V prvni
tridé z nés vSech udélali oktabrjata. Dosta-
li jsme malé hezké plastové hvézdi¢ky, na
kterych byl maly hezky Voloda Uljanov. Dité
s vlnitymi vlasky, které nikdy nezlobilo. Na3
prvni revoluéni vzor. Pozdéji Volodu na rudé
péticipé hvézdicce vystridal pionyr Vladimir
1lji¢. Vazil si starsich, byl pracovity a rozvazny,
pomahal ostatnim. Bylo ndm deset let a tou-
Zili jsme po ,¥ijnovych hvézdickach’ starsich
komsomolcti, kovovych a lesklych, se zlaty-
mi okraji a na nich - batuska Lenin. Batus-
ka Lenin, za nim plameny a pod nim heslo:
Vzdy pripraven! Ty se ndm libily nejvic. Vel-
ky fijen s ndmi vyrtstal na naSich hvézdic-
kach a dodaval ndm hrdiny adekvatni naSemu
véku. Kazdoro¢ni plastova revoluce hvézdi-
ek, jinou jsme neznali.”

Hodné dité, pilny mladik ani obraz batusky
Lenina, vice a vice splyvajici s Dédou Mrazem,
neméli s rokem 1917 nic spole¢ného. Nejpoz-
déji v sedmdesatych letech se z Rijna stal pl-
né vyprazdnény symbol, coz kontrastovalo
s jeho vSudyptitomnosti. Po rozpadu Sovét-
ského svazu se antikomunisté pokouseli sva-
tek vymazat z kalendare a paméti, ale ukaza-
lo se, Ze je ve spole¢nosti zakotven pfilis silné.

Jeden moskevsky architekt mi vypravi: ,Lidé
se naucili sedmého fijna schazet, pit a slavit.
A tu tradici uz zrusit nejde. Ptirovnavala jsi
Rijen k Vanoctim. Pfesné tak - rudou hvézdu,
kterou kazdy rok davame na vrchol vanoéni
jolky, jsme taky nedokazali vyménit za slamé-
nou. Je to svatek nasich rodi¢t a prarodici;
pro nas je to tradice, ktera s politikou nema

co do ¢inéni. Ma co do ¢inéni s nasimi pied-
Kky. A nasi predkové, at chceme nebo ne - to
je Sovétsky svaz.”

V roce 1996 udélal Jelcin ze dvou nepracov-
nich dnt jeden a s cilem ,sjednotit a konso-
lidovat rozdélenou ruskou spole¢nost” pre-
jmenoval svatek na Den svornosti a smifeni.
Skoro nikdo si toho nevsiml. V prosinci 2004
Vladimir Putin podepsal zakon, ktery sice zru-
sil 7. listopad, ale zaroven ustavil novy stat-
ni svatek: 4. listopad - Den narodni jednoty.
Datum odkazovalo na rok 1612, kdy z Krem-
lu vyhnali Poldky, na udalost, ktera z ruské
paméti davno vymizela. Ve vynucovaném
zapomindni byl proto Putiniv rezim jen ¢as-
te¢né uspésny: podle prizkumu centra Leva-
da v roce 2005 na otazku ,Co slavime 4. listo-
padu?” odpovédélo spravné jen osm procent
respondent.

Na vernisaZi vystavy Pervyje, vénované prv-
nim obétem bolsevického rezimu, se obje-
vil Zert: ,Pro¢ Putin nesnasi rijnovy prevrat?“

,ProtoZe rudou zacaly barevné revoluce!“ Jen
v sousedstvi Ruska jich probéhlo v poslednim
desetileti nékolik: Tulipanova a Dynova v Kyr-
gyzstanu, v Bélorusku Chrpova, potom Sefi-
kova a Chryzantémova v Moldavii, Oranzova
a Euromajdan na Ukrajiné. O Pochodu milio-
nll na Bolotném namésti v Moskvé nemlu-
vé. ,Revoluce se stala opravdovym démonem,
zachvacujicim politické nevédomi Putinova
rezimu,“ piSe historik kultury Ilja Kalinin,

»a jakakoli zndmka organizovaného protes-
tu ve spole¢nosti okamzité tohoto démona

cu

vypousti.

Zkaza, nebo zichrana?

Jenze revolu¢nost revoluce roku 1917 neni
jediny davod, pro¢ se ruska vlada stavi
k vyroci zdrahavé. Otazka hodnoceni tj-
novych udalosti totiZ hluboce $tépi ruskou
spole¢nost.

Z moskevské vystavy Mij prvni Lenin. Foto Oleg Surkov

Grigorij Javlinskij, predseda strany Jabloko,
mluvi o tragédii: ,BolSevici po revoluci nemé-
li legitimitu, a proto se od zacatku nemohli
obejit bez teroru a I17i. Od Rijnové revoluce
v Rusku neni legitimni vlada.“ Reflexe Rijna
podle néj neni mozna proto, Ze by odhalila
soucasnou vladu jako primého dédice oné
nelegitimnosti.

Pro monarchisty a pravoslavné aktivisty je
Rijnova revoluce symbolem zkazy. Poslankyné
Natalja Poklonskaja prirovnava Lenina k Hit-
lerovi. Moskevsky patriarchat namisto sto-
leti revoluce slavi stoleti své obnovy a vyzy-
va k odstranéni rudych hvézd z vézi Kremlu
a k pohtbeni Lenina. U dalnice pod Moskvou
stoji billboard s ikonou svatého cara Mikulase II.
a provolanim ,Odpust ndm!“. Odpust ndm, své-
mu hii$Snému narodu, davnou revoluci.

Novi levice k vyroci povétsinou mlci a disku-
tuje radéji o faktické presnosti nového seria-
lu Trockij, opoziéni politik Sergej Udalcov
k vyroci revoluce slavnostné obnovuje Levou
frontu, aniZ si toho kdokoli v§imne. Probéh-
ne nékolik odbornych konferenci, do Petro-
hradu ptijede Slavoj Zizek.

Komunisté se obraceji k Bélorusku, kde
VRSR stéle slavi postaru. Pfedseda Komunis-
tické strany Ruské federace Gennadij Zjuga-
nov interpretuje ptrichod bolSevikd k moci
jako ,zdchranu Ruska“ a vypocitava uspéchy:
novou ekonomickou politiku a kolektivizaci,
industrializaci, kulturni revoluci, pobit{ fasis-
tl, dobyti vesmiru, jaderny program. Stalinis-
té v Cele s Nikolajem Starikovem poukazuji na
moc Sovétského svazu, za cara nemyslitelnou.

Potieba jednoty

Podle letosniho prizkumu je 46 procent
dotazovanych toho nézoru, Ze Rijnové revo-
luce byla v zajmu lidu, ale stejné procento tvr-
di, Ze naopak proti nému; 51 procent respon-
dentli hodnoti revoluci kladné, bol3eviky by
p¥i revoluci pfimo podporovalo 32 procent.

Putinovi je tohle mnohohlasi proti srsti:
,Lekce historie potfebujeme. U¢i nés prede-
v§im smiteni, posileni socialnich, politickych
a obc¢anskych vazeb,” sdélil pred Federalnim
shromazdénim na podzim roku 2016. ,Je
neptijatelné tahat do pfitomnosti rozkol,
vztek, zast a horkost minulosti, zneuZivat
pro své vlastni politické a jiné cile tragédie,
které se dotkly prakticky kazdé ruské rodi-
ny, nehledé na to, na jakych stranach bari-
kady naSi predkové stali.“ Vyro¢i ma smirit
»potomKy rudych a bilych” jako ¢leny jednoho
a téhoz naroda s tisiciletou tradici. Nejdulezi-
t&jSi a mozna jedinou lekci historie je potte-
ba jednoty. Aktérem déjin je Rusko a rusky
nérod. Nikoli carsky rezim, nikoli bili nebo
rudi, nikoli disidenti, nikoli diplomaté, nikoli
vérici. Kdo k ruskym déjinam pristupuje jinak,
sleduje tim vlastni podvratné cile.

Pri prilezitosti stého vyroci revoluce (avsak
symptomaticky na Den narodni jednoty)
bude na Krymu odhalen Paméatnik smireni.
Formalné€ jde o smiteni bilych s rudymi, ale
nikdo nepochybuje, Ze Zenska postava Matky-
-vlasti na vrcholu ma smitovat jiné. Sevasto-
polsky poslanec Dmitrij Belik se na odhaleni
sloupu chysta: ,V soucasnosti nesmime délit
lidi na pravé a levé, rudé a bilé. Paméatnik smi-
feni bude signalem, Ze uvnitf statu nedopus-
time tragické udalosti, jaké vidime v soused-
nich zemich.”

Putinv rezim mytus velké ruské minulos-
ti potrebuje. Soucasné Rusko se topi v eko-
nomickych a spole¢enskych problémech
a hrdost na sdilenou historii poméahé mirnit
aktualni rozkoly: zapad a vychod zemé, véri-
ci a nevérici, bohaté a chudé, mésta a venkov.
A odvadi pozornost od faktu, Ze ,narodniho”
v soucasném Rusku zUstalo pramalo, tedy
stejné jako v ,revolu¢nim® Sovétském svazu.
OvSem kromé rétoriky.

Autorka v sou€asnosti Zije v Moskvé.
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Bol3evicky a/alebo feministky?

Hladanie rodu v Oktébrovej revoliicii
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Zeny, které v anoru 1917 rozhnéval nedostatek chleba, se jen malo zajimaly o vyznam Mezinarodniho dne en pro socialistické hnuti. Foto redflag.org.au

-

Zeny tvorily uz v roce 1917
deset procent bolsevické strany.
PfestoZe se do vrcholnych

pozic dostalo jen nékolik malo
z nich, otazka emancipace Zen

a genderové rovnosti byla od
pocatku soucasti revoluéniho
projektu. Paradoxné vsak jeho
soucasti bylo i vymezovani se
viéi pojmu feminismus.

LUBICA KOBOVA

Pisanie o ruskej revolucii v roku 1917 so
sebou prindsa problémy. NielenzZe sa tymto
pisanim a pripominanim vztahujeme k proti-
recivej historickej udalosti, od ktorej sa bude
odvodzovat raz nevyhnutnost jej vyustenia
do stalinistického teroru alebo potom zase
opravneny boj za politickii hegeméniu pro-
letariatu. Vztahujeme sa aj k udalosti, ktorej
obraz sa maluje raz celkom bez Zien alebo
sa im v nom déva isté rola len vo vybranych
momentoch. V nich v§ak Zenam chyba politic-
k4 determinovanost, st to osoby bez cielov aj
osoby, ktoré je tazké kontrolovat. Michal Rei-
man a kolektiv v knihe Zrod velmoci (2013)
napriklad uvadzaju, Ze Zeny, ktoré 23. feb-
rudra (8. marca) 1917 nahneval nedostatok
chleba v obchodoch, sotvaco vedeli o symbo-
like Medzinarodného diia Zien. Kym socialis-
ti oslavovali, ony boli dontutené hladat moz-
nosti nasytenia seba a svojich rodin, a tak to
mali byt vlastne nepolitické potreby, o ini-
ciovalo Februdrovi revoluciu. Problém s pisa-
nim o ruskej revolucii vS§ak ma aj na rod (gen-
der) scitlivena historiografia. Kniha Gisely
Bock Zeny v evropskych déjindch (2000, ces-
ky 2007), ktord je - domnievam sa - najlep-
Sou dostupnou preloZenou knihou o dejinach
Zien, napisanou z kritickej feministickej per-
spektivy, Oktébrovu revoliiciu ramcuje nastu-
pom povojnovych diktatdr a vlastne ju pova-
Zuje za ich sucast. Toto tvrdenie je pritom
podstatne odlisné od tvrdenia americkej
historicky a feministky Karen Offen o tom,
Ze prave odmietnutie revolu¢nych navrhov
bol3evikov sa stalo hlavnym bodom progra-
mov autoritarskych hnuti nastupujacich
v dvadsiatych a tridsiatych rokoch v Eurépe.

Proti individualnej a egoistickej rodine
Cestu zo zovretia uvedenych interpretac-
nych ramcov ukazuje bohatad feministicka

historiograficka produkcia, rozvijajuca sa
hlavne od sedemdesiatych rokov 20. storo-
Cia, a aj jedna z jej maxim, ktoru vyjadruje his-
tori¢ka Rochelle Goldberg Ruthchild: ,Pove-
domie o Zenach a rode nie je vec politickej
korektnosti. Ide o presnost.“ Z implicitného
sporu medzi Bock a Offen (a aj z len zacina-
jucej sa Ceskej diskusie o prinosoch revizio-
nistického feministického skiimania Statne-
ho socializmu) v§ak mozno usudit aj to, Ze
sa naviac hra aj o ozrejmovanie si dejinnych
ramcov, prostrednictvom ktorych chdpeme
dneSok a neddvnu minulost. O to naro¢nejsiu
ulohu preto objasiiovanie si viznamu Okt6b-
rovej revolicie predstavuje aj pre feministky.

Namiesto pripomenutia udalosti, kedy boli
Zeny ,pri tom*, sa sistredim na tri problémo-
vé okruhy, ktoré zvyznamnenie rodu (gen-
deru) pre revolucionarky a revolucionarov
predstavovalo. V prvom rade je to organizacia
rodinnych vztahov a $irSia revolu¢na ideol6-
gia tykajtica sa rodu. Podla historicky Wendy
Goldman bol prvy zakon o rodine z roku 1918
prikladom najpokrokovejsieho rodinného
a rodového zékonodarstva v dovtedajsich
dejinach vobec. Stat sa v rodinnych veciach
usiloval zbavit cirkev akejkolvek pdsobnosti
- zaroven sa so vznikom civilnych matrik stal
pravne uznavanym len obciansky sobas. Ulah-
¢il sa pristup k rozvodu - ten uz bolo mozné
urobit bez zdihavého konania a bez udania
doévodov, na jednostrannu ziadost jedného
z manzelov. Rozvedeni manzZelia boli povinni
vyplacat si v pripade potreby navzajom vyziv-
né. Zrovnopravnilo sa postavenie deti - rov-
naké prava mali deti narodené v manzelstve
aj mimo neho, ¢im sa zéroveii rozvolnilo puto
medzi manzelstvom a rodinou. V roku 1920
boli najméa na popud lekarov a trestnych prav-
nikov legalizované interrupcie.

Rovnako doélezita bola legislativa tykajica sa
pracovnych podmienok a najmé ochrany pra-
cujucich matiek. Jednym z prvych dekrétov
Rady ludovych komisarov bol dekrét zavadza-
juci osemhodinovy pracovny ¢as. Ochranna
pracovna legislativa zameriavajica sa na Zeny
(predovsetkym zavedenie platenej mater-
skej ,dovolenky”) do velkej miery vychadza-
la z teoretickych prac Alexandry Kollontaj,
ktora od oktébra 1917 do marca 1918 poso-
bila ako Iudova komisarka pre socidlne zale-
Zitosti, neskdr ako organizatorka pracujucich
Zien a velvyslankyna. Kollontaj rozvijala engel-
sovsku myslienku emancipacie Zien prostred-
nictvom produktivnej, platenej prace. Zaro-
ven vsak jasne artikulovala, Ze rodenie deti

<
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je dolezité pre ekonomiku a ako také mé byt
prostrednictvom kolektivizacie starostlivos-
ti o deti - bodu, ktorého dezinterpretaciu
ako ,kradnutie deti rodi¢om“ sama autorka
predvidala - podporované. Ked vSak Kollontaj
vo svojich navrhoch kritizovala otrockt pra-
cu, ktort Zeny vykonavajii najmé v domacnos-
ti, neusilovala sa o kultivovanie antagonizmu
medzi muzmi a Zenami. Myslienku mozné-
ho prerozdelenia prace v doméacnosti medzi
Zenu a muza vniesol do diskusie Vladimir Iji¢
Lenin v zndmom rozhovore s Clarou Zetkin
z roku 1920, ked kritizoval malomestiactvo
mnohych komunistov.

Pdsobnost legislativy vSak bola obmedze-
na nedostatoénymi finanénymi zdrojmi §ta-
tu v obcianskej vojne, rastiicou nezamestna-
nostou Zien, malou podporou politik najma
medzi vidieckym rolnickym obyvatelstvom
a obrovskym poctom tzv. bezprizornych
deti. Zakon z roku 1936, ktory okrem iného
zakazal interrupcie a stazil rozvod, zname-
nal koniec uskutoc¢niovania vizii o nahradeni
rodiny a jej mechanizmov utlaku Statom - ¢i
povedané s Alexandrou Kollontaj — koniec
Gsilia o nahradenie ,individualnej a egois-
tickej rodiny velkou a vSeobecnou rodinou
pracujucich”.

Proletarky a proletari
Druhu zdsadnu problematizéciu predstavuje
otazka revolu¢ného subjektu a miesta zien
v iom. To, Ze ¢lenkami bolSevickej strany boli
aj zeny, je neod$kriepitelna skuto¢nost. Podla
Barbary Clements Zeny tvorili desat percent
strany pocas revolucie v roku 1917 (pribliz-
ne dva a pol tisic Zien), pricom do roku 1921
pocet Zien v strane vzrastol na tridsattisic.
Len velmi maly zlomok z tychto Zien dosia-
hol na $picky mocenskej hierarchie; v exeku-
tive posobila len Kollontaj a NadeZda Krupska,
dalsie sudruzky pdsobili v Zenskom oddeleni
strany, Zenoddele (Inessa Armand, Alexandra
Artjuchina), v narodnych stranickych orga-
nizaciach (Elena Stasova, Jevgenija Bo$) ¢i
v novinach (Konkordia Samojlova).
Zasadnou sa stala otdzka, ako agitovat
medzi Zenami a ziskavat ich pre revolu¢ny
projekt. Na teoretickej Grovni stranici aj stra-
nicky uznavali nedelitelnost proletariatu (so
svojou ulohou revolu¢ného predvoja) a istu
slast z toho, Ze v strane sa ¢lovek stane, ako
doslova piSe Kollontaj, ,malym kolieskom
mocného stroja“. ,Nijaké osobitné organiza-
cie komunistiek!“ diktoval Lenin Clare Zet-
kin. Zaroven vSak existovalo uznanie pre to,

Ze Zeny su istou $pecifickou skupinou a vyza-
dujt oslovovanie, ktoré bude brat ich rod do
uvahy. S tymto vedomim uz v novembri 1918
vystupil Lenin na prvom zjazde robotnicok
a rolni¢ok. Organizaciou, z ktorej mali vycha-
dzat v3etky praktické snahy o organizovanie
Zien, bol v rokoch 1919 az 1930 tzv. Zenod-
del, Zenské oddelenie sekretariatu Ustredné-
ho vyboru Komunistickej strany Ruska (resp.
Vsezvazovej komunistickej strany). BolSevicky
a bolSevici robili vSetko pre to, aby sa vyme-
dzili vo¢i priliSnému zddrazrovaniu pohlavia
na Ukor triedy, teda feminizmu, povazované-
mu za ,burzoazny”. Ked neskoér chceli osla-
bit Zenoddel, ktorému sa za svoju desatro¢nu
¢innost podarilo zvolat na svoje konferencie
statisice Zien a propagovat tak komunisticka
emancipdciu Zien, nazvali ho feministickym.

BurZoazny feminizmus?

Ako je zrejmé, bolSevické ¢i komunistické
chapanie tzv. Zenskej otadzKky sa jasne vyme-
dzovalo voci tzv. burZodznemu feminizmu.
Toto ostré delenie ,priviezla“ do Ruska Ale-
xandra Kollontaj, v tomto smere oddana
Ziacka poévodkyne doktriny o jasnom odde-
leni uvedenych dvoch ideolégii, Clary Zet-
kin. Nemohlo ist pritom o socioekonomické
vymedzovanie sa dvoch skupin Zien - medzi
bolSevickami bolo vela prislusnic¢ok socio-
ekonomickej strednej triedy, teda ,burzoazie”.
Toto oddelovanie sa tykalo ideoldgie a najma
politickej stratégie. Bolo prevazne rétorické,
hoci Kollontaj sa napriklad v roku 1917 nesti-
tila ani sabotovat stretnutia petrohradskych
ob¢ianskych Zenskych organizicii.

Bolsevicky vsak s (,burzoaznymi®) feminist-
kami, ¢lenkami mnohych ruskych organizacii
bojujicimi najma za volebné pravo Zien, pri-
stup k vzdelavaniu a obcianske prava rovnako
dlho ako ich kolegyne na tzv. Zapade, zdielali
mozno viac, neZ by chceli. Napriklad v mar-
ci 1917, po Februarovej revolucii, za voleb-
né pravo zien argumentovala tak Kollontaj
v novinach Pravda, ako aj tridsatpat az Sty-
ridsattisic zien v uliciach Petrohradu.

Aj podrobnejsie Citanie textov bolSeviciek,
ako bola napriklad Kollontaj, nds nenechava
na pochybach, Ze ak je - podla dikcie histo-
ricky Karen Offen - feminizmom nactivanie
hlasom zien, nespokojnost s rodovou nespra-
vodlivostou a vystUpenie proti nej, tak tieto
revolucionarky boli feministky.

Je toto oznacenie bolSeviciek za feminist-
Ky - v izkom zmysle slova tvrdenie anachro-
nické - v nieCom dolezité? Myslim, Ze ano.
Umoziiuje mozno s mensou predpojatostou
hladat v textoch a konani ruskych revolucio-
narok spojiva minulych a dnesnych emancipa-
cii - nech uz nimi st volna laska ako ,,okridle-
ny eros” alebo pomoc strani¢ok revolu¢nym
robotnickam pri formulovani ich zjazdovych
prejavov.

Autorka je filosofka a feministka.
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Od dnora k fijnu

Politicka, nebo socialni revoluce?

Nasledujici text se snazi
analyzovat vliv vicera politickych
a lidovych sil, které utvarely
podobu revoluéniho roku 1917

v Rusku. Zvlasté v pocatcich
neslo totiz zdaleka jen

o bolSeviky vedené Vladimirem
Iljicem Leninem.

VADIM DAMIER

Ruska revoluce zacala v inoru 1917 napros-
to Zivelné, v atmosfére vSeobecné nespokoje-
nosti, a zrcadlily se v ni soucasné celosvétové
socialnérevolu¢ni procesy, zostrené svétovou
vélkou, i civiliza¢ni slepa uli¢ka, v niZ se ocit-
lo carské samodérzavi. Moci se chopila zpo-
¢atku koalice liberalni bur-
Zoazie a umirnénych frakci
burzoazné-revolucnich inte-
lektudld a stranickych funk-
cionard. Politickou opozici
vedl od jara 1917 radikalni
socidlnédemokraticky smér
- strana bolSevik v Cele s Vla-
dimirem Ilji¢em Leninem. Ani
novi vladci Ruska, ani jejich
esersko-mensevicti spojenci
si neprali, aby se revolu-
ce v zemi dostala mimo
primysloveé-kapitalisticky
ramec. Ruska revoluce byla
z jejich zorného thlu v prvni
radé politicka, nikoli socidlni.

Socialni revoluce zdola
Jenze paralelné s touto poli-
tickou revoluci, v niZ Slo
predevsim o to, komu pfi-
padne statni moc, se zdo-
la rozvijela zcela jind, socidl-
ni revoluce. Zacala brzy po
unoru 1917. Do popredi se
dostavala stdle popularnéj-
$i hesla o délnické kontrole
a socializaci pady a pracuji-
ci masy je zacaly napliiovat
zdola, revolu¢ni cestou, bez
dovoleni. Vznikla nova social-
ni hnuti pracujicich: délnic-
ké a vojenské sovéty, rolnické
sovéty a vybory, tovarni vybo-
ry, vybory ¢tvrti a ulic a tak
dale. ,Dole” casto prevladala
nezavisla tridni linie, orien-
tovana na antikapitalistickou
socidlni transformaci.

Rolnici obsazovali statkar-
skou a kulackou ptlidu, ale
necinili z ni soukromé vlast-
nictvi, nybrz ji predavali pod kontrolu orga-
nim rolnické samospravy, coz povazovali za
prvni krok k jeji socializaci.

I délnici ve méstech prosazovali své poZzadav-
ky ,0 své vuli“. V bfeznu 1917 se v Petrohra-
dé odmitli pod¥idit vyzvé méstského sovétu,
v némz tehdy méli vétSinu esefi a menSevici,
a prerusit generalni stavku drive, nez bude
zavedena osmihodinova pracovni doba. Nako-
nec ji ve vétsiné podniki zavedli sami z vlast-
ni iniciativy.

Kronstadtské komuny

Dalsi dualezitou lidovou iniciativou prediij-
nového obdobi se stalo hnuti za socializa-
ci bydleni a zaloZeni Gzemni samospravy. Ve
mésté-pevnosti Kronstadtu, ktery uz v kvét-
nu fakticky vypovédél poslusnost prozatim-
ni vladé, byla zahijena prakticka realizace
podobnych opatieni, ktera se stala prikladem
pro zbytek Ruska. Anarchista Vsevolod Volin,
nejednou pobyvajici v té dobé v Kronstadtu,
vzpominal: ,V3e, co se tykalo méstskych sluzeb,
spravovali sami obyvatelé prostfednictvim

svych domovnich vyborli a milice... Obyva-
telé kazdého domu svolali na poc¢atku néko-
lik velkych shromazdéni. Na nich byl zvolen
vybor najemnikd... Vybor dohlizel na poradek
v domé a bezpecnost jeho obyvatel, jmenoval
vratné atd. Domovni vybory delegovaly po jed-
nom ze svych ¢lenti do uli¢ntho vyboru, ktery
se zabyval zalezitostmi jednotlivych ulic. Dale
byl vybor ¢tvrti, obvodu a kone¢né méstsky
vybor, vénujici se zalezitostem, jez se tykaly
celého mésta.“ Na zakladé samospravy se zaca-
lo organizovat hospodareni mésta. ,Na préazd-
ném prostranstvi mezi méstem a pobrezim
zalozili obyvatelé mésta kolektivni zelenino-
vé zahrady, cosi na zptsob malych zahradnic-
kych komun... V8echny obecné otazky, které
zajimaly ¢leny komuny, se reSily na setkanich
delegati nebo na vSeobecnych plénech.”

Samospravné hnuti se zrodilo ve mésté Kronstadt. Kresba Alexey Klyuykov

Prvni ostrou politickou krizi vyvolalo v dub-
nu 1917 sdéleni ministra zahrani¢nich véci
0 zaméru pokracovat ve vélce do ,vitézného
konce*. Masova protestni shromazdéni délni-
ka, vojakti a ndmornikt priméla vladu zrefor-
movat kabinet, ovSem ten se ani v nové sesta-
vé nechystal zménit kurs. Dne 2. ervence se
prozatimni vlada rozpadla.

Novy koali¢ni kabinet mél v ¢ele pravého
esera — Alexandra Kerenského, ktery ozna-
mil pokracovéni v predchazejici politice. Ve
dnech 3. a 4. ervence probéhla v Petrohra-
dé velk4 ozbrojena protivladni demonstrace
vojakd, délnika a kronstadtskych ndmornikd,
podporena anarchisty, mnoha aktivisty bol-
Sevické strany a levého ktidla strany eserq.
Toto vystoupent, provazené vyzvami k povsta-
ni a prevzeti moci sovéty, skoncilo krvavymi
stiety s vladnimi silami a bylo potlaceno.

Bol3evicka alternativa

I kdyZ se bolSevicky tistredni vybor nerozhodl
otevrené podpotit Cervencové povstani, dané
udalosti i nasledné represe napomohly riistu

popularity bolSevické strany, kterd byla nyni
mnohymi chdpana jako alternativa a redlna
revolu¢ni sila. Tato semknutd, disciplinova-
né a centralizovana organizace se prohlasila
za ,predvoj“ délnické tridy. Jeji radovi ¢leno-
vé byli skute¢né predevsim pramyslovi délnici,
ovsem v hornich patrech stranické hierarchie
prevladali a ton udavali reprezentanti téch
vrstev radikalni inteligence, ktefi sami sebe
povazovali za pravou elitu. Pro jejich naladéni,
jak vystizné postrehl byvaly ,legalni marxista“
Sergej Bulgakov, bylo typické na jedné stra-
né ,uctivani lidu“ a na strané druhé ,namys-
leny vztah vi¢i lidu, ktery byl vniman jako
objekt spasitelského vlivu, jako nedospélé dité,
jeZ potrebuje chlivu a musi byt k ,uvédomé-
ni‘ vychovano, nebot v intelektudlnim slova
smyslu setrvava v temnoté“. Takové predsta-
va o ,vychovné“ diktature pra-
menila z predstav francouzské-
ho jakobinstvi, a ne ndhodou se
bolSevici tak radi nazyvali ,,pro-
letarskymi jakobiny“.

To, co bolSevici chapali pod
pojmem socialismus, byla v pod-
staté shora uplatiiovana cent-
ralizace industridlné kapita-
listické vyroby s prizna¢nou
hierarchii, pevnym rozdéle-
nim funkci na ¥idici a vykon-
né, podiizenim ¢lovéka tech-
nice a oddélenim vyrobce od
spottebitele.

Bolsevici velmi dobte chépali,
Ze ruska burzoazie neni rych-
1ého postupu schopna a umir-
néni socialisté nejsou dostatec-
né rozhodni. V tom vidéli svou
misi: uchvatit politickou moc,
realizovat statnékapitalistické
programové minimum (zestat-
néni bank, monopolli, pldy,
ustaveni vladni kontroly nad
ostatni soukromou podnika-
telskou ¢innosti, aktivni social-
ni politika statu) a po vitézstvi
nastavajici svétové revoluce
prejit k socialistickym refor-
mam (v duchu marxistického
statnfho socialismu).

Nicméné bolSevici potrebo-
vali k prevzeti moci masovou
podporu. Od chvile Leninova
dubnového névratu z emig-
race bolSevicka strana hlasité
ujistovala o své oddanosti véci
socialni revoluce, podporova-
la lidovy pozadavek miru, pod-
porovala konfiskaci statkarské
pldy a zavedeni délnické kon-
troly a hlasala, Ze vSechny otaz-
Ky spravy musi byt predany lidovym organtiim
- sovétim. Tuto pozici vétSina politickych
oponenttli bolSevismu a také Siroké masy cha-
pali mylné: brali ji méalem jako anarchismus.

Vliv bolSevikli zacal prudce vzristat poté,
co byl potlac¢en kontrarevolu¢ni vojensky puc,
zorganizovany koncem srpna 1917 generalem
Lavrem Kornilovem. Na potlaceni vzpoury se
ostatné aktivné podileli levicovi radikalové.
PrestoZe se prozatimni vlada zoufale snaZila
obnovit vlastni prestiZ, nardZela na stéle Sir-
§i neposlusnost zdola... Uzravalo nevyhnutel-
né lidové povstani. Leninova strana se muse-
la rozhodnout, zda vezme jeho ptipravu do
svych rukou. Rozhodnuti podpotila infor-
mace z regiond, podle niZ by v opa¢ném pri-
padé masy pracujicich, radikéalové ze sovéth
a anarchisté povstali proti vlidé nezavisle na
bolsevicich.

Ukazka pochazi z pripravovaného ¢eského vydani knihy
Vadima Damiera Ocelové stoleti, vénované socialni
historii Sovétského svazu. Z ruského originalu pfelozila
Dagmar Magincova. Redakéné upraveno.

napéti

Tisice Palestinc( ze Zapadniho b¥ehu
Jordénu 2. listopadu vefejné vyjadfily
nesouhlas s Balfourovou deklaraci,
od jejihoz vzniku uplynulo pfesné

sto let a ktera slibovala sionistim
ziizeni Zidovské narodni domoviny

v Palestiné. K protestiim se pfipojil

i britsky umélec Banksy, ktery
zorganizoval satirickou oslavu, pfi niz
na bezpecnostni bariéfe mezi Izraelem
a Zapadnim bfehem odhalil své nové
streetartové rytiny, které na udalost
svéraznym zplGsobem upominaji.

Byvaly mluvéi Charty 77 Tomas
Hradilek se ve svych dvaasedmdesati
letech rozhodl, Ze od 1. listopadu
bude drZet hladovku na protest

proti kandidatufe MiloSe Zemana na
prezidenta Ceské republiky. Zeman

ho pry svym konanim na postu
prezidenta republiky vyrazné zklamal,
protoZe rezignoval na kultivovani
Ceské spolecnosti, naopak ji spise
rozdéluje. Hradilek je Gdajné ochoten
hladovku dotahnout aZ do konce,

coz by znamenalo ,,ukonéit svij
Fivot". Prezidentska kancelaf se

k Hradilkovu po€inu odmitla vyjadrit
a slovy mluvéiho Jifiho Ovéacka pouze
opétovné potvrdila, Ze soucasny
prezident v nejbliZSich dnech oficialné
zaregistruje svou kandidaturu.

Polék, jenZ se 19. fijna pokusil upalit
v centru VarSavy na protest proti
soudasné konzervativni vladé strany
Prévo a spravedlnost, zemfel o deset
dni pozdéji v nemocnici. Jesté neZ

se polil hoflavou latkou, pustil

z reproduktoru piseii Miluji svobodu
a kolem sebe rozhézel letaky, v nichZ
upozoriioval na to, Ze polska vlada
porusuje ob¢anské svobody a svym
konanim Gtodi na demokraticky
pravni fad. PfestoZe kolemjdouci
muZe uhasili, byl popalen na Sedesati
procentech téla a svym zranénim
podlehl. ,Doufam, Ze ma smrt otfese
svédomim mnoha lidi," sd&lil také

v letécich, které si pfinesl na misto
tragického &nu.

P¥iblizné milion lidi demonstroval
29. Fijna v ulicich Barcelony proti
vyhlaseni nezavislosti Katalanska.
Policejni odhady ovsem mluvi pouze
0 300 tisicich Géastnika. Demonstraci
poradala organizace Katalanska
obcanska spole¢nost pod heslem
«VSichni jsme Katalansko. Zdravym
rozumem k souZiti!". Privodu se
GEastnila cela fada politikd, ktefi
odmitli hlasovat v katalanském
parlamentu o nezavislosti
autonomniho regionu. Kvali
separatistickym snaham centralni
vlada v Madridu néasledné katalansky
parlament rozpustila a vyhlasila na
prosinec nové regionalni volby.
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" Drake

Peter Mclean

Peter McLean

Drake

PteloZila Michaela Mackova
Host 2017, 301 s.

Don Drake rad a hodné pije, hraje karty a Zije ve své
kancelafi na periferii jizniho Londyna. Podle cedulky
na dvefich se Zivi jako hieromancer, tedy vésténim

z vnitfnosti obétnich zvifat, ale kvili tomu za nim
zékaznici nechodi. Ve skutetnosti je totiz najemny
zabijak, ktery své femeslo provozuje s pomoci
Spaleného muZe — Zivé miniatury spoutaného démona,
kterého krmf vlastnf krvi a jehoZ prostfednictvim
dokaze na svou obét postvat rizné krvelacné piisery
z paralelnich dimenzi, napfiklad désopsy, viiskavce
nebo poZirate. Titulni postava, ktera jako by vypadla
z detektivek drsné skoly, se pohybuje v sou¢asném
svété, oviem diky démonové priipravé mé netradicni
schopnosti a vysadu komunikovat s bytostmi, které
mezi ndmi Ziji skryté — s pekelniky, padlymi andély,
fariemi nebo ¢ernoknézniky praktikujicimi vada.

Uz od potatetni scény je jasné, ze spoléhat se na
temné sily je o3idné a podraz maZe prijit prakticky
ze v3ech stran, véetné zlomyslného Spéleného

muze. A tak se Drakeovi neustale viechno vymyka

z kontroly, pravidelné dostava pofadné nakladacky

a nezanedbatelnou ast d&je se utapi v alkoholovém
opojent, které stiidaji bolestivé kocoviny. Prvni dil
McLeanovy tfidilné kniznf série je svérazna méstska
fantasy na pomezi Zanrd, plna ¢erného humoru,
drsnych postav i surovych momentd a jejim hlavnim
tématem je boj dobra se zlem. A i kdyZ by se takovy
oddechovy Zanrovy misma3 mohl na prvni pohled zdat
jako stokrat variovany anachronismus, klicové je, ze
plnf sv@j Geel: snadno strhne a pobavi.

Karel Kouba

hi

Eicharnd Price

5aﬁél

Richard Price

Srad

PteloZil Pavel Dominik
Paseka 2017, 360 s.

Nenavidél zakon o zékazu koufeni," dovidéme se
hned na dvodni strané o $éfovi no¢nich policejnich
hlidek newyorského Manhattanu Billym Gravesovi.
Je tedy celkem jasné, ze budeme mit co do &inéni
se soutasnou podobou detektiva v liniich americké
drsné 3koly. V historii detektivni literatury neni moc
autor(, jejichZ dila se stala souéasti kdnonu takzvané
vysoké literatury. Richard Price sice rozhodné neni
Raymond Chandler, ale par podobnosti by se na3lo

—nejen v tom, Ze stejné jako stvofitel legendérniho

Phila Marlowea koketuje s psanim scénaf a filmovym

pramyslem. Price se nicméné spi3 nez o milionarské
no¢ni kluby zajimé o ulici se v3im, co k ni patfi.
Spolutvdrce seridlu, ktery zdafile ztvarnil Zivot
v pasti soutasného Cernosského ghetta (The Wire

— Spina Baltimoru), ve Sratich opét dokazuje, 7e

zlo€in 1 trest je tfeba vidét v souvislostech socialnich,

politickych, ale také psychologickych. Motiv nikdy
nedofesenych vrazd s konkrétnimi pachateli (Sraci

z nézvu knihy) se zda byt véeny, stejné jako tak trochu

samozvani mstitelé, pro néZ pripad nekon&i razitkem
~ u z vz Z_ 2 e o
,odloZeno . Autor s tim v3im ale zachézi jinak, hranice

mezi spravedlnosti a zlotinem jsou tu ¢asto prostupné,

protoZe pouli¢ni 3pfna mé konkrétni priciny

a policista mGZe byt jeji sou€asti, nejen deratizatorem.

Pochopenf pro lidi, které osud zahnal na hranici

ilegality, vyvazuje nesmifitelnost k ohavnym zlogindm.

Oboji k realistické detektivce pat¥i — stejné jako
Zjisténi, Ze Casto vibec nezname ani ty osoby, vedle
nichZ roky Zijeme.

Pavel Chodec

Jifina Kohout
Jeji bobr
Doslov 2017, 618 s.

Pokud mate v oblibé 3irokodeché vypravéni, slovacky
dialekt, patologii milostnych vztah( a drésava
dilemata Zenskych postav a la roman Na vétrné harce,
neméli byste pominout debut mladé ambici6zni
autorky Jifiny Kohout, ktera podle textu na obalce
,vyménila praci pro Ministerstvo zemédélstvi za
sluzebné poslani zeny pera”. V kazdém jen trochu
zapaleném Ctenafi by tato roztomild odvaha méla
probudit touhu ovéFit si, co je na tom pravdy. NuZe,
predstavte si uvédomélou divku s Sirokym moravskym
srdcem, jakousi Sofiu Marmeladovovou 21. stolet,
pro kterou kariéra prostitutky znamena nejen
mnohondasobnou iniciaéni zkusenost, ale i netradi¢ni
prostfedek seberealizace. Taktka epifanicky proZitek
vlastni télesnosti vrha hrdinku Jennufu do néaruce
muzl s témi nejuslechtilejsimi Gmysly, jakkoli
v tomto jejim rozhodnuti sehraje svou roli odpor vadi
matce. O¢ vétsi jsou hrdin¢ina ocekavéni, o to hlubsi
roz¢arovani nad soutasnou praxi nejstarsiho femesla
nasledné zaziva. PoZadavek kolektivni depilace vrha
Jennufu do meznf situace, ktera hrubg relativizuje
neotfesitelné hodnoty jejiho Zivota. Naplnéna deziluzi
opousti nevéstinec a potkavé Lacca, muze-bobra, jenz
nejen od zakladu proménf jeji pohled na skute¢nost,
ale svéfi ji i jedno z nejlépe stfeZenych tajemstvi
Ceskych dé&jin. Az doposud psychologicky roman se
preklapf do Zanru kontrafaktualni kvazidetektivky.
Mate-li pocit, Ze nastinény dé&j je, slusné Feceno,
ponékud chucpe, nejste sami. A presto, jak oblazujici
a mladistvy je Jeji bobr!
Martin Lukas
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ZIMA
PRICHAZI

Garry Kasparov
Zima p¥ichazi
PreloZil Petr Kovaiik
Jota 2017, 303 s.

Sachovy mistr Kasparov si ve své knize neklade za cil
prozradit, jak zastavit oby¢ejného soupefe z druhé
strany Sachovnice, ale rovnou samotného Vladimira
Putina. Jak naznacuje aluze v nazvu knihy, podobné
jako ve Hre o trliny se ¢tenar docké popisu $pinavych
praktik mocenského boje. Ani v roli politického
analytika nesetif Kasparov drtivymi ofenzivnimi
vypady. Nékdejsiho distojnika KGB usvédtuje

z potirani demokracie, odklonu od zépadniho
liberalismu a predev3im ze soustavného budovani
diktatorského rezimu. Ve svém protiputinovském
tazeni nevaha bagatelizovat divokou privatizaci

i mocenské vakuum Jelcinovy éry, kterou oznatuje
za nejlepsi obdobi v ruské historii. Neni divu. Cela
kniha se nese v duchu antikomunistické rétoriky,

v jejimz ramci drzi pospolu politickéd demokracie

s neoliberalné nefizenym volnym trhem. Kasparov
tak nemé problém tvrdit, Ze pravicové diktatury mély
historicky vzdycky bliz k demokratickému z¥izeni nez
ty levicové. Cestu, jak zastavit sou€asnou Putinovu
autokradii, tedy nevidi v ruském lidu, ktery povazuje
az na par Cestnych vyjimek vZetné sebe sama za
zmanipulovanou masu. Za vinika sou€asné situace
nevahd oznatit Spojené staty a jejich slabost, ktera
jim branf v tom, aby Putinovi vojensky vyhroZovali,
piipadné proti nému zasahli. Americti prezidenti
Clinton a Obama vychazeji z jeho analyzy snad jesté
h{Fe nez rusky autokrat. Nejsilngjsimi momenty knihy
tak nejsou rozmachlé politologické Gvahy, ale spis
popisy autorowych zkusenosti s vlastn{ politickou
kampanf v Rusku.

Vojtéch Ondracek

Milda
Rezie Pavel Kfemen, CR 2017, 70 min.
Premiéra v CR 25. 10. 2017

Dokument Pavla Kfemena Milda mél povést

filmu, ktery sympatizuje se svym protagonistou,
pétadevadesatiletym Milosem Jakesem. Kfemen
skutetné Jakese nedémonizuje, nesnaZi se z néj délat
symbol komunistickych zvérstev. O pozitivni pohled
na jednu z nejvyraznéjsich osobnosti minulého rezimu
oviem také nejde. ReZisér nechava vétsinou Jakede
mluvit, o éem on sam chce, a nata&i ho v prostfedich,
kde se pohybuije, coZ jsou pfedevsim setkani riznych
nostalgik po byvalé komunistické éfe. Kdyz ho

nutf do konfrontaci, plsobf to trochu jako snaha
poméfit ¢lovéka s mytem — reZisér nechavd Jakese
vést nepfipraveny rozhovor se slavnym disidentem
Frantiskem Starkem nebo ho odveze na Cerveny
Hradek, kde mél protagonista sviij legendéarni

projev. Vysledek vypada jako ostry stiet dvou
zjednodusujicich a nesmifitelnych ideologii — na jedné
strané Jake3ova pretrvavajici vira v to, Ze tehdejsi
CSSR pomahala realizovat komunistickou utopii, a na
strané druhé soucasné pfedstava o porevoluZnim
Ceskoslovensku jako o ,Ffi zla". Stejné jako
dokument Metiar Terezy Nvotové i Milda sleduje
fascinujici a svym zplsobem groteskni osobnost,

o které se nakonec povedou diskuse mnohem vic nez
o samotnych filmech a jejich pfistupech. V tomto
pripadé ale stoji za to analyzovat, jak se snimek
vztahuje k ,legendé” Miloge Jakese. Svou vefejnou
personu tu pfitom svym zplsobem reflektuje i sém
penzista Jakes.

Antonin TesaF

Hospoda U Hada
Galerie VI PER, Praha,
1.-31.10. 2017

Prazska galerie VI PER predstavila v Fijnu novou
expozici. Architekti z ateliéru MAK! se zaméfenim
na participa¢ni a komunitni projekty v ni reagovali
na probihajici gentrifikaci ¢tvrti, v niZ galerie
sidli. V Karling je totiZ stale palCivéji citit radikalni
proména trhu s nemovitostmi, potazmo vzhledu
ulic a slozen{ obyvatel. Piivodni pohostinstvi jsou
zavirana a misto nich vznikaji espresso bary, panerie
a veganské restaurace. Jsou to pfitom prévé tradicni
hospody, které pro mistni pfedstavuji posledni
ostriivky znamého svéta. Architekti se rozhodli na
mésfc proménit prostor galerie v jednu z takovych
putyk a nabidnout ptivodnim Karlifiantm azyl. Zeleny
drevény obklad hospody U Hada doplnily autentické
artefakty — staré Zidle a stoly, fotbalek, umélé
kvétiny, fotografie Stamgastd, zazloutlé lustry. V3e
bylo vypUij¢eno nebo darovéno z jiz zavienych hospod
nebo ze spfiznényich zafizeni. U Hada bylo otevfeno
denné od 17 do 22 hodin a za vyZepem se stfidali
kuratorky, architekti a vy¢epni zaviené hospody
U Zpévaeka, s nimz prisli i stamgasti, kteff tu denné
vysedavali vedle studentl architektury, matek s détmi
a pejskafi. Galerie nadéle provozovala svdj program
— kromé prednések o gentrifikaci a proménach starych
predmésti se tu konal tfeba dal3i dil pfednaskového
cyklu Visiting Editors nebo kfest nové knihy Moniky
Mitasové a Vladimira Zervana. Galerie se v listopadu
proménila opét v plvodni white cube prostor. Tim
priznavd, Ze i ona sama je disledkem promény své

Cturti — kontext vystavy je tak zaroveri jejim konceptem.

AlZzbéta Widholmova

Chemické divadlo
Sumava laska

Venuze ve Svehlovce, Praha,
premiéra 27. 9. 2017

,Sumava umirajici a romanticka — Josef Véchal. Psi,
bluditky, Zeny, divotina, tabak, Zivot, smrt a sny..."
vysvétluje anotace k inscenaci Chemického divadla,
ale presnéjsi charakteristika by mohla znit zhruba
takto: ,Sumava laska je ten typ pFedstaven, pred
nimZ byste si rozhodné neméli dévat vic nez jedno
pivo.” Ja vypil tfi, a proto bude tahle recenze opravdu
prisna a pokusim se v ni evokovat utrpeni ¢lovéka
tryznéného divadlem a plnym mocovym méchyfem.
Kumst, jak zndmo, neexistuje ve vzduchoprézdnu...
Zatatek: dlouhé minuty chrchlani. Fanousci recitace
Jittho Vimmra se teteli blahem, ale mné se brzy bude
chtit zase na zachod, nemohlo by se uz konetné zatit
néco dit...7 Jak poznate alternativni divadlo? Podle
toho, Ze je v ném vic zcizujicich efektd nez divaka
v sale a vzdycky se nékdo svlékne do naha... Lidi
se méni ve zvifata, zvifata zase v radia — za¢iné se
mi styskat po €asech, kdy kupka sena byla kupkou
sena... V/ hledisti zatne hrat pisnicka Leonarda
Cohena — dal3i postmoderni prvek pfedstaveni, anebo
se jen nékdo prehmatl, kdyZ na telefonu kontroloval
Cas...? Kdyby se esteticka hodnota méfila mirou
nepofadku na jevisti, milokteré ptredstavent by se
mohlo s inscenaci Chemického divadla pomé&fovat...
Kolik asi musi mit dékovacka kol, aby v3ichni ze salu
odesli uspokojeni...? Ve fronté na zachod: Kéz by se
ten zatracenej Vachal nikdy nenarodil...! Uleva po
vy€uréani. Nakonec to vlastné bylo docela tradi¢n{
predstaveni: mélo zacatek, konec a cosi mezi tim...
Jan Klamm
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Boaaadll v

Gleb
Lavi¢ka pimpin
CD, F*CK THEM 2017

Z ruzinovskych panelakd zni po letech opét tvrdy
pouli¢ni rap. Na svédomi ho ma prvni grimeovy
slovensky MC Gleb, jemuz nedavno vysla debutové
deska Lavitka pimpin. KdyZ rapovy veteran Vec ve
skitu pFitomném na albu konstatuje ,ja tam prosté
citim ratko — pinavy, nekompromisni rap’, tak

v podstaté definuje garaZzovy a drum'n’bassovy

zvuk desky i rychlou a obsahové neutesanou dikdi,
ktera zazniva predev3im skrze nezvykle dobte

trefené i srozumitelné doubletimy. Stokarsky rap ze
sidlist a paneldkovych vyklenkd viadl na Slovensku
predevsim v prvnim desetileti nového tisicileti. Kdo se
k nému n&jakym zptsobem nehlasil, jako by na tamni
hiphopové scéné viibec neexistoval; byla to Amerika

v malém, jen misto Bronxu se rapovalo o Petrzalce.
Spinavych ulic bylo najednou tolik, az to bylo po chvili
Gnavné, takZe se nelze divit, Ze vétSina rappert ¢asem
prevlékla kabat a nynf délaji bud emorap typu Majka
Spirita, jenZ se hodi nejvic na diskotéky zakladnich
3kol, nebo se horko tézko snazi chytit trapovych
trend(, které pfisly s generaci lidi kolem Haha Crew.
Gleb je jiny p¥ipad: za¢inal jako drum'n’bassovy

MC doprovazejici hodinové sety zZlomenych beatl

a Casem se vypracoval na prikopnika jakési slovanské
verze anglického grimeu. Jeho pfichylnost k tvrdé
elektronické muzice je z desky vic nez patrna, stejné
jako priznané gopnictvi, které je vyrazem jeho ruského
pavodu. Dohromady tvoii v podstaté punkovy koktejl,
uZ opravdu potiebovala jako stl.

Lukas Rychetsky
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,Co ti Cesi vlastné chtéji,“ ¥ikal jsem si v pod-
vecer volebni soboty, kdyZ jsem freneticky
mackal klavesu F5, abych zjistil nejaktualnéj-
§i vysledky ,svatku demokracie”. Chtéji vyssi
mzdy a lepsi socidlni stat? Pro¢ tedy dostala
tak malo hlast levice? Nebo chté€ji, aby byl stat
naopak usporné;jsi? Ne, to by méla vic pravice.
Ci snad po &tvrt stoleti demokracie ptisel as
na navrat vlady pevné ruky? Tomu zase neod-
povidaji hlasy pro protestni strany. A kdyby
lidé opravdu chtéli, aby se politika vratila do
rukou lidu, jak hlasaly nékteré strany v kam-
panich, ur¢ité by jich k urndm pfislo vice nez
uSmudlané tfi pétiny. Otazky, samé otazky...
Odpovédét by na né méli sociologové. Ceské
spolec¢nost je totiZ rozdrobena do spousty ost-
rivkd. Je zmatend, ztracena a je az prilis ris-
kantni nechat odpovédi na politickych mar-
ketérech. ProtoZe at nés ¢ekaji fadné volby za
Ctyti 1éta, nebo predcasné do roka, je jisté, Ze
jejich vysledek by nas mohl prekvapit jesté vic
nez v tu nedavnou volebni sobotu.

0. Novak

Taky se k vdm doneslo, Ze od prosince bude
na cesté vlakem z Berlina do Vidné rychlej-
& objet Cesko pres Norimberk? To bylo tak:
zpravu vypustil Jan Stra, ktery nedavno odeSel
z MF DNES a spoluzalozil server zdopravy.cz.

Je to snad jediné médium, které ptinasi denni
zpravodajstvi o dopravé, a celkem dobry zdroj

informaci, pokud bereme s rezervou néko-
lik jeho axiomt - trh prospiva; odbory skodi;
Ceska Zeleznice je pomald; rychlost rozhodu-
je. V souladu se dvéma poslednimi byl i Strav
titulek ,Ostrov pomalé Zeleznice. Vlaky z Ber-
lina do Vidné zrychli, del$i trasou objedou Ces-
ko“. Zavadéjici je ovsem hned dvakrat. Za prvé,
vlaky Cesko vlastné neobjedou, piimé spoje-
ni Berlina a Vidné oklikou totiZ nevznikne. Za
druhé, trat pres Prahu a Drazdany je ,poma-
1a“ ve vSech trech statech a jejim nejslabsim
¢lankem je Némecko (ano, skute¢né). K tomu
se slusi dodat, Ze na trase Berlin-Viden stejné
dominuiji letadla, a kdo se rozhodne stravit den
ve vlaku, palhodinu uZ neresi, takze cela véc
ma leda symbolicky vyznam. Ale nechme Stiru,
ten aspon priSel do styku s jizdnim fadem. Vét-
§i ledabylost prokéazala mainstreamova média,
ktera zpravu prevzala v¢etné chybného pravo-
pisu: Durynsko, kde Némci otevieli novou rych-
lou trat, uvadéji shodné jako Durytisko. U mno-
ha z nich prifukovani bubliny neprekvapi, ale
treba u Ceského rozhlasu dokaze zamrzet.

M. Spina

Pro¢ se tak rada vracim do Némecka? Vaftit
tam moc neuméji, vkusem zrovna neoplyvaji...
Doslo mi to aZ pfi ¢etbé obrazkovych magazi-
ntll pro Zeny. Od podobného ¢tiva nelze ¢ekat
zadnou intelektualni inspiraci, zpravidla se
¢tou kvuli odreagovani. Ale stejné jako nejrtz-
néjsi rozhlasové ¢i televizni lifestylové porady
i tyto Casopisy spoluutvareji nas pohled na svét.
V téch némeckych se nepise o tom, jak se zba-
vit vrések, ale o tom, jak z nich udélat prednost.

Nedoctete se, Ze pokud vam to doma neklape
v posteli, méla by se manzelka naudit polykat.
Poradi vam, jakou kupovat kosmetiku, pokud
nechcete znecistovat vodu mikroc¢asteckami
plastt, které zabijeji mnoha volné Zijici zvira-
ta. NesmaZi se v nich kureci kiiZicky, ale vari
se pohanka. A takhle by se dalo pokracovat.
Prosté i komercni média se v Némecku snazi
o socialni odpovédnost, a tak pozvolna a nena-
padné vzdélavaji vsechny spolecenské vrstvy.
E. Markova

Némecky dopravce Deutsche Bahn se rozhodl
prejmenovat své vysokorychlostni viaky. Vedle
volby Anne Frank, za kterou to Zelezni¢ati schy-
tali kviili neobratné asociaci Zid s vlaky, vstou-
pil do ajznboniackého panteonu také revolucio-
nar Karl Marx. Vybrala ho manaZerska komise
na navrh verejnosti. Tato exploatace kritika
kapitalismu a teoretika komunismu neni pre-
kvapiva. Nejpozdéji od zacatku finan¢ni krize
tamtamy kapitalistického tisku opakuji mant-
ru o bystrém analytikovi a neschopném politi-
kovi, coz je zfejma recyklace starého a banal-
niho kli$é o genidlnim, ale v praxi bezradném
filosofovi, kterd navic neutralizuje Marxe na
jednoho z mnoha akademikt. V této atmosfé-
fe by ani neptekvapilo, kdyby byla busta autora
neslavnéjsiho z manifestli a jednoho z nejpre-
kladanéjsich Némct brzy zatazena mezi narod-
ni modly na vrchu Walhalla. Kapitalismus se
v tomto pripadé nendpadné ptiblizuje realné-
mu socialismu, ktery také udélal z Marxe fetis,
aby vyprazdnil jeho mysleni a praxi.

J. Horiaéek

Na prelomu fijna a listopadu jsme opét pre-
tidili rucicky hodinek z letniho ¢asu na zim-
ni. UZ dlouho se mluvi o tom, Ze zména ¢asu
nema ve 21. stoleti vliv na Gspory energii,
naopak je technicky a finan¢né naro¢na a kro-
mé rozhot¢eni nad narusovanim biorytmu
vyvolava problémy hlavné v logistice, v niZ tu
hodina chybi, tu prebyva: ,EN 477 Metropol
Berlin-Budapest bude po ptijezdu do stani-
ce Brno hodinu &ekat a odjede ve 3:15 SEC.“
A tak u nasich sousedii Polska lidova strana
svij navrh na zru$eni zimniho ¢asu dostala
dokonce uz ke druhému ¢éteni v dolni komo-
fe parlamentu - navzdory tomu, Ze je jeho
znéni v rozporu s narizenimi Evropské unie.
V dobé posouvani hodinovych rucicek pro-
bihal na Vysociné festival dokumentarnich
film1 Ji.hlava, kde se tématu ¢asu vénovalo
vicero dokumentt. Jednim z nich byl ocenény
argentinsky Panicky zachvat (Ataque de Pani-
co) o narstajicim tempu moderniho Zivota
a potrebé prosadit zpomaleni ve statni spra-
vé, sniZeni pracovniho nasazeni ¢i o vhodnosti
zavedeni delsich ptestavek. Jak dokladaji socio-
logové Jiri Subrt nebo Hana Librova, od doby
nahrazeni biologického ¢asu casem mérenym,
mechanickym a spole¢enskym, vzdy ¢ast lidi
truchlila po vcerejsku. Zména mé vsak své
pozitivni poselstvi - je zastavenim zbésilé-
ho tempa doby, diikazem arbitrarnosti casu.
A na rozdil od sebevraZzedného adorovani tra-
dic, jehoz jsme aktualné svédky v Polsku, ndm
mile a vlastné neskodné pripomind, Ze zasta-
veni je dlleZity prvek soucasnosti.

L. Gresakova



